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, PROPIETARIO, POSEEDOR,
O ADMINISTRADOR DEL ESTABLECIMIENTO
MARIA DE GUADALUPE, S.A.”, UBICADO EN

ARCACION TERRITORIAL ﬁl.iVPﬁRO OBREGON,

Ciudad de México, a cinco de agosto de dos mil diecinueve.~-
! - .

C. NPT EN SU CARACTER DE |
OCUPANTE, DEPENDIENTE, ENCARGADO, RESPONSA
MERCANTIL CON RAZON SOCIAL “LAVANDERIA SAN
CALLE HIDALGO, NUMERO 88, COLONIA PROGRESO,

Ehll! =STA CIUDAD DE MEXICO.. : 3

isto para resolver los autos del Procedimiento Administrativo
en el expediente DVA/EM/222/2019, instaurado al Estabiedi
MARIA DE GUADALPUE, S.A.”, ubicado en Calle Hidalgo, nlmer
Obregdn, en esta Ciudad de Mésico, por ello se emiten los:sigyi

Calificacion de Acta de Visita de Veriﬁlcacién, radicado
tto Mercantil con razén social "LAVANDERIA SANTA
88, Colonip Pragreso, Demarcaci;c’»n ‘Territorial Alvaro

tes: .

<

RESULTAN
= - j—:— & o | i 4y
PRIMERO. Con fecha veintinueve de mayo del afio dos.mil ldikcinueve, s¢ eniitid la Orden de Visita de Verificacion
niimero VAJEM/222/2019, relativo al Establecimieiito Mercanfil con razéh social "LAVANDERIA SANTA MARIA DE

\
" ||

GUADALUPE , S.A.", ubicado en Calle Hidalgo, nimero €8, Cq ja Progresg, Demarcacién Tenito;riai‘ Alvaro Obregdn,
en la Ciudad de México.---------=- e i

SEGUNDO. Con fundamento en lo dispuasto por los articulos| 3§ fraccion LTy 32 fraccién VIII de la Ley Orgdnica de
Alcaldias de la Ciudad de México, el Lic. Radl Reyes Diaz, Diredfor de Verificacian Administrativa en la Alcaldia Alvaro
Obregdn, comisiond con fecha veintinueve de mayo de dos milidiecinueve, a la C. Liliana Veldzquez Juarez, Personal
Elspeclalizado en Funciones de Verificacion, del Instituto de Veri acidn Administrativa del Distrito iFec eral, asignados a
esta Alcaldfa, para que en cumpiimiento a la Orden de Visita|d§ Verificacign del dia veintinueve de |mayo del afio en
curso, llevara a cabo ésta, al Establecimienta Mercantil citado erflel Resultan Ho Primearo de esta Resoiqcién, para lo cual
se constituyd en dicho domicilio el dia veintinueve de_}:mayo & dos mil diecinueve, siendo las diecisiete horas con
velntisiete minutos, identificandase con credencial con fatografil con nGmeto de folio R 0328, expedida a su favor por
el Director General del Instituto de Verificacion Adf;f'u‘inistrati del Distrjto Federal y preguntando por el titular,
representante legal, encargado u ocupante para atenderila dillgdncla, entengiendo la misma con el CL

8, quien dijo tener el caracter de pumampao de! Establecim I to Mercantl visitado y tener la capacidad juridica para
atenderla, quien se identifica con credencial para votar nlmerp § a quien se le hizo saber que el ohjeto
y alcance que amparaba la Orden de Visita de Vegificadidn,| tindrfa la finalidad de Verificar que el Establecimiento
Mercantil cumpliera con las disposiciones y obligaciones que py é la Ley dg Establecimientos Mercantiles Vigente en el
Distrito Federal (sic) hoy Cludad de México y demés disposidighes juridicas. Acto seguido se le solicitd designar dos
testigos de asistencia, nombrando a las alel ‘ o Y | pisuiamy, quienes se
identificaron debidamente. ; ‘

S N , : |

l—;iecho lo anterior, se le soficitd al C. : exhibir los |documentos relacionﬁdog con el objeto y
aicance de la Orden de Visita de Verificacidn, a loicual dichalfersona no exhibid la documentacidn, con los cuales
acredito el legal funcionamiento del establecimiento mercargil verificadp. Por ello el Personal‘ Especializado en

rativa del|Distrito Federal asignado a esta Alcaldia,
" | l

(Bcular del lugar, las observaciones que se encontraron

la preserfte resolucién como si ﬂ‘Jeran literalmente

Ii:unciones de Veiificacion del Instituto de Verificacion Admin
ingreso al establecimiento mercantil a realizar una:Inspeccion
en el lugar, circunstancias que se tienen por re}'jroducidas
asentadas. % i

l;En cumplimiento a lo previsto en los articuios 104 de la Leyq
29 del Reglamento de Verificacion Adrministrativa del Distritg
éancargado del lugar, que podia formular observaciones al Acth le Visita de Verificacién y ofrecer pruebas en relacion a
los hechos contenidos en ésta, o bien, el Titular del Establegmpento Mercantil visitado lo podrfa) hacer por escrito, en
documento anexo dentro de los diez dias habiles siguientgsfa la fecha del levantamiento del Acta de Visita de
Veiificacién, ante la Coordinacién de Calificacién de Infracciofjed, adscrita & la Direccion de verificacién Administrativa,
de este Organo Politico Administrativo.----- ! ;

ce de junio defdos mil diecinugye, el C. M cn SRl
| i i con razor] social “LAYANDERIA SANTA MARIA DE GUADALPUE,
S.A.", ubicado en Calle Hidalgo ntimero 88, Celonia Progresg ;;emarcacié Territorial Alvaro Obregén, en esta Ciudad
de México, Presento escrito ante la Coc-rdjnar:ién de Caliﬁcads;‘_s de Infrad¢ciones en esta Alcaldfa F‘\lvaro Obregdn, en
v o 2l Tiain mimamda da lae cimnlantas dactmantales: 1¥dredencial para Votar del C“ con

il
brocedimiento Administrativo de la Ciudad de México y
bderal (sic)[hoy Ciudad de Mé:x:ic:e, se le hizo saber al

TERCERO. cha do
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sefialamientos de que hacer en caso de sir[xo e incendio, no furaf} extintores|y botiquin de primeros au‘xaiao
[
CUARTO. Mediante acuerdo de fecha dielzcinueve de junio de|gps mil diecipueve, se dictd un acy erdo en el cual se
préviene con fundamento en el Articulol 45 de la Ley de Rrekedimiento | Administrativo de la Cludad de Méxicp,
regresentante legal, y/o titular, y/o respansable, encargado, c pante del Establecimiento Mercantll con razdn spcial
“LAVANDADERIA SANTA Mr\RIA DE GUADALUPE, S. A%} ubi c_ Ho en Callé Hidalgo, nimeio 88 Cplr.:ma Progresp,
Demarcacidn Territarial Alvaro Obregén, en la Ciudad de Méxiah, para que| presente el aviso o parm‘iso vigente| que
actiedite su legal funcicnamiento v el pnu-}rama interno’ de protefcion civil. :
QUINTO. Asimismo, del analisis realizado a el acta de visita verificadgn, se hace constar que ei encargado del
establecimiznto mercantil verificads, exiibio en copla simplg §l-Certificado de Acreditacién de Uso de Suelo ppr
Derechos Adquiridos, de fecha 16 de nov embie de 1998, parg 4 inmueble Hue nos ocupa, sin embargo en su escrifo
del observaciones no presento el aviso o [permiso vigénte, ni § programa interno de pro‘reanon clvil, \acredité el legal
funcionamiento del establecimiento mercantil con razén social [LRVANDADERIA SANTA MARIA DE GUADALUPE, S{ Al”,
ubicado en Calle Hidalgo, nimero &8, Colailia Progreso, Demjaf dcién Territorial Alvaro Obregdn en\ esta Ciudad de
Médico, reguisitos establecidos en articulo 10 apartado “Af, [ffracciones 11 y XI, de la ley de Fstablecimie:ntas
Marcantiles del Distrito Federal (sic) hoy (Cludad de N‘:a.-_o, ufjar vez transcurrido en €xceso el t rmmo de diez| dffs
para formular observaciones al Acta de Visita de Vetificacién y [pfrecer pruebas, y de los cinco dias de la prevencion
realizada al apoderado legal, sin que exista en el éxpediente gue nos ocupa prueba o docume taClon algung qlie
demuestre el legal funcionamiento del est ablecimiento mercantilen comentg, razén por la cual con fundamerito Hor|lo
dispuesto por los articulo 12 de la Ley del Instituto-de Verificagion Admin stratlva de la Ciudad de ‘MCA‘FO y 37 del
Raglamento de Verificacion Administrativa del Dist'i‘uo?.Federai i) hoy Ciudad de México, que a la etr‘a dice:
;"hru]a 37.- T:a.w urrico el plzze de duez {25 habiles slguients a Ia isita de verificacion, sin quefel v‘mh_-u haya
= trojde los diez dias habiles sigus 2es, es J-;;Cm
ponsabilidades que correspondan; Impaniendo,
} r los ordenamientos legales o reglamentarios
agticabies; la restiucidn se nodil icard en térqinas del articulo. antericr, ‘.,5 ;
En consecuencia de lo anterior y dado el|estado procesal que glkarda el presente asunto, asl como ¥a§ constancias que
ohran en el expediente en que se actia,|en virtud de gue segn analizadas |as observaciones formuladas en el escrito
de observaciones, y toda vez que los argumentos fuerun insufidlentes para desvirtuar lo asentado en\ el acta de Vyisjta
da verificacion, esta Autoridad se enguentra en cc:rldnuor d de entran al estudio del presenté Procedimienio
Administrativo, bajo los siguientes: ;
~~-CONSIDERAND|PS. |
PRIMERO. Esta Direccién de Verificacién Administrativa én lg 4 caldia Alvafo Obregdn es competente para congeey y
resolver este Procedimienta Administrativo de Verificacién.de tdhformidad con lo dispuesto en los articulos 8, 14|y |i6
da la Constitucién Politica de los Estadas Unidos Mexicarios, arfficulos trigésimo, trigésimo tercerg y trigésimo quarto
transitorio de la Constitucian Politica de la Ciudad de Méxice, arteulos 1, 2 parrafo tercero, 3, fraccion IV, 6, fracdon I,
7,/ 10 fraccién 1, 11 Gltimo pairafo transitorio vigésima: séptim parrafo primero y segundo de |la Ley Orgénica del
Pader Ejecutivo de la Administracién Piblica del Distritos Fede all 29, 30, 31 fraccién I, II y VIII, 32 fraccion 1 y| VIII,
71y 74 de la Ley Orgénica de Alcaldfas dg la Ciudad de Méxica, il 2 fraccion Iy VI, 3, 5, 6 fraccion I, I, IIT, IV, V, VI,
VII, IX, 7, 8, 9, 13, 87 fraccion I, 83, 1 9frac iones I; II yI\ 30, 131, 132, 133, 134, 135, 136, ﬂ37 140yderrés
rel atwus y apllcatne: de la Ley de Procedimiento Adnum-:tra?a\c de la Ciudad de México; articulo 2 3 fraccion I} 6
fraccién 1V, 7, 10, 14 Apartado B, fracgiones I, incigo f) y I, |6, 53, trapsitorio tercero de la T.ey) del Instituro [de
Verificacién Administrativa de la Ciudad|de Mu;ro T i3 8>rr ciones 11T} IV y VIII, 10 Apartaﬁdo A fracciongs VII
parrafo segundo, IX inciso a) y ¢), X, XII inciso a); 11 fracuo 1, 19 apartado B, fraccién I, Inciso F fraccidn 1I, |35
fraccidn VI, 59, 61, 62, 70 fracciones 1y III, 77, 80, Transitqrigs anero, Cuarto y demas relativos y aplicables|ds la
Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal; 1 frar;, hn VII, 2, 14 fracciones IVy V, 3{39 48 fraccignes I
y 01, 54 y demas relativos y aplicables del Reglamgnto de Ve fifcacion Administrativa del Distrito ederal; asf comq lo
dispuesto en las facultades de los numerales segundo, tercer AF cuarto, del acuerdo delegatorio, de fecha treinta |de
octubre de dos mil dieciocho, emitido |por la Alcaldesa en| 4 varo Obregdn, a favor del Director de Verifidacion
Adiministrativa, publicado el dia 7 de noviembre de 2018, en la Glceta Oficial nimero 447 de la Ciu dan;:[ de México}|-—1-—--
SEGUNDO. El objeto de la presente resTs:siucién-,{ es determing .l curnpiimleLuto del contenide del art"cu!o 10 apartgde
A fracciones I, II, III, VII, XI, XII y XIV, de la Ley de Estableg ’mxentos Mercantiles para el Distrjto Federal (sig) hoy
Cudad de México, por lo que la titular e dicho establecimiepty no aporto| la totalidad de las pruebas o documentos
qse acrediten su legal funcionamiento |y opéracién, en conpsgcuencia y derivado del texto del acta de visifa |de
varificacién instrumentada al establecimiento mercanti] en conjegto, practicada en cumplimiento aTIa orden materjia tel
p asente asunto, de los documentos publicos que conforme Ios articulos 15 y 20 del Regla ento de Verifigacién
Aijn‘:inistratwa del Distrito Federal, conttaner_} los requisitas rledesarios que todo acto de autoridad ‘rz:qulere para|su
valider nar Io aue se resuelve el prekerte asunto en curpfimiiento a |os principios de simplificacion, pregisipn,
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judad de México, que a la letra s::na‘a:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, (sic) hd

|
35 siquientes

'u|0 10 Los Titulaies de los establecimigntas mercantiies de bzio imflacto, impacto vecinal e impacto zonal tener

ecesario para el
se| encuentra

=t mercantil el r
Cantl
d civil.

civil, de cor -brmu_m:l con la Ley|del Sist=ma de

XIL. Con ﬁr €n st £33 y cuando asi se reguisfa con un p:'r:-;-“arria internd
ado cada afio”.

Protacoidn Clvll del Disiritn Federal y su Regigments; dicha prugfama dey

dmitldas y desahogadas durante Ig s bstanciacidr| del
-ulo 403 del Codigo de Prorudmuentog Civiles para gl
la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad ge

CUARTO. Se piocede a la valoracidon de las pmebas que fuero
presente procedimiento, las cuales se valoran en términos del
Distrito Federal (sic) hoy Ciudad de México, gplicado supletoriamente

Mékico conforme a su artfculo 4 parrafo segundo, en refacidit con hieto y alcance de la Orden de Visitg dé Verificacién] Bn
corsecuencia de lo anterior y dado el estaao procesal que guardaelfpresente asunto, asf como las constancias que cbran gn
el enpediente en que se actlia, en virtud de que fueron analizadas |p prm:bas exhibidas en el escrito de observaciones, y foda
vez que los argumentos fueron insuficientes para desvirtuar lo gseptado en el acta de visita de verifi Laci‘én, por lo fanjo
restlta procedente ordenar la Claustra Temjporal para el establec I '_nto mercantil en comento, tal y cama lo establecen gl
articulo 70 fraccionss Iy IX, de la Ley de Establecimientos Mcuan s del Distrito Federal, (sic) hoy Ciudad de México, queja

la letra sefialan. =

niarias a que se refierg el presente Tiulg, la Detegacion

P P ) i St
Fi=t '*'HU""II'.':‘ L= LK

=
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chicitlid de Permiso al Skalenia: par cantl
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| de proteccion cvil”, .

[

on el pragrama intermo o esJ

3

Enltales circunstancias se deterinina aplicar la siguienite sancién al
califica de legal y ajustada a derecho, el co ntenido del acta de verific
sert observada u objetada dentro de los términos legales para tal ef

: ablecimiento mercantil verificado, y en consecuendia se
Hcion correspondiente, surtiendo sus efectos legales gl no
0. Por lo que es de resolverse y se: |:

RES {if

PRIMERO. En razén del andlisis realizado [al contenido de la pre dnte resolucidn, y con fundamento en [0 dispuesto pn (el
articulo 21 del Reglamento de Verificacidn Administrativa del DistrifoifFederal, se califica de legal y ajusta da a derecho, el agta
del verificacidn nlmero DVA/EM/222/2019 |del presente procedif iehto: y toda vez que hasta la feche eJ establecimiento
marcantil en comento no cuenta con el Aviso o Permiso de Declarafion de Apertura, no con la autur7amér;1 y/o revalidacién
de| Programa Interno de Proteccién Civil y|Zonas de Alto Rizsgo|deiesta Alcaldfa, circunstandias que detcrmman apligar|la
siguiente sancidn al establecimiento mercantil verificado; Por lo ta {g y con fundamento en lo dispuesto por el articufo [0
fraccién 1, IX, de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrit &deral (sic) hoy Ciudad de México, se ordena gjecufar|la
CLAUSURA TEMPORAL al establecimienta mercantil con razén s cial "LAVANDERIA SANTA MARIA DE GUADALURE,
S.A.”, ubicado en Calle Hidalgo, nimerp 88, Colonia Progr Demarcacion Territorial Alvarg Opregun, en e%z
Ciudad de México, en razén de que no quenta con el Avisé 0 3 citud de Permiso al Sistema para el funcionamiento del
establecimiento mercantil y can la autorizagién y/o revalidacion de ugrama interno de proteccidn civil, que ampare su|legal
funcionamiento y operadidn, = -

=

'SEGUNDO. En razén de que el establecimiento mercantil et comenip no: cuenta con el aviso o permiso que acredite su|legal
funclonamiento, por lo tanto y con fundamento en 1o dispuiesto en {los articulos 10 apartado A fraccion |II y 66 de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito rdcral (sic) hoy Cludaf§ de México, se sanciona al estal lecimiento mercantil

verificado con una multa eqmva ante a 351 (trescientos cincuenta unoYveces la Unidad de Medida v Agtualizacién diarfia,
v1gfcnte al momento de la préactica de la vigita de verificacidn que|ngs ocupa, que multiplicado por $84.49 (ochenta y quatro

0s 49/100 M.N,) valor de la Unidad de Medida y Actualizacién dialfa, al momento de cometerse la infraccion administretiya,
re ulta la cantidad de $29,655.99 (veintinugve mil s cisciéntas cindughta y crnco pesos 99/100 M.N.), por no contar el ayise o
2]
e

permiso que acredite su legal funcionamiento, lo anterior con fundgrgento en 1o dispuesto en el citado articulo 66 de la Ley de
Es{:abkumi:: ritos Mercantiles del Distrito Fedcrai (sic) hoy Ciudad d

féxico, que a la letra sefiala:

a Unidad ae Cuenta de la Ciudad de ME«icoy vigente, el
ciones que SEFaian los ar"ts:um: 10 apartago A fracciones I,
b), IV, V, VI y VIII; 11 fracciones I, 1L, V, VI,
rafo tercers; 26 partafo cuarts; 27; 28 parrafo tercero; 29;
; 49 parlafa <e gunda; 52; 55; 56 fraccidn Iy 58 de esta

de 51 a 2500 veces
i 125 0 el Incurrir en las prghi

FII y X1V, 10 apartado B frac
reafo; 23; 24; 25|p
fes I, 1T, V, VII

“Articiiio 66.- Se sandi
incumplimiento de las
11, IV, V, Vi, VII pérn
1X, %; 13; 18; 20; 22 f’«,
30; 32; 35; 36; 41; 45; 47 fraccidn IV y V] 4
Ley”. .

no cuenta cgn el Programa Interno de Prateccion Civil,
artado A fraccidn XI y 66 de la Le de; Establecimientos
na al establecimiento mz:rcantli ver ficado con una mylta

g S | PO P B e e I P

TERCERO. En razén de que el establecimiento mercantil en coms
par fo tanto y con fundamento en lo dispuesto en los articulos 10
Mercantites del Distrito Federal (sic) hoy Citidad de:México, se sanc
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(PEDIENTE NOMERO: DVA/EM/222/2019

QUINTO En consecuencia de lo anterior y ¢

Adr

Furncionas de Verificacion del Instituto de Ve

al
4o
i

88

cumplimiento de la presente resolucién de cl

de
72

Pigira. 1010

vinlacidin de g=r.:un a8 q“ﬂ amerite la conces(o

SEGLINDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIF

directo 426797, Alvaro Alberto Ortiz
i0: ,.L-b-"LO Mebueiro Hermandsz,
ikdn D' I
=n‘1é|‘||_"2
uuc«"f'.) 730:97. 23, A.m‘m:q
era. Secretziior R i

"MULTA. C' “«,r\IDD LA IiMPUESTA ES LA MIN;I
cotendid en la contradicc
L\:ma tratads te la tesis 2a. /1. 1271"3‘3
oza, Tomo X dicierbie de 1339, pagina 2
SU IMFOSICIO *N MO AMERITA LA CONCESIC

FIULTA MINGA. LA CIBCUNSTANCIA DE QUE NO SE RAZOHE SU IMPOSICH

Una mitta mayor, pero no Cuanao se aptica Ia rnm-ma, plies es

.':o de su arbitiio, e:ﬁ“la Juist

10 TERCER CIRCUITO.

Visquez, 2 de ortubie de
Amparo directo 629/97. G
guez Viloria, Secretario: Algaf]
Ferra, 15 de enero de 1994

|
|

‘?Z Va-mn ER
.| Octzva Ep*‘a Tomo XII,
iA, QUE PREVE LA LEY, LA
n 26/53-5S que fue decla
quie arx-;p-:-_e puh-i-‘ada en

BN NO VIOLA GARANTIAS.

ales eigment:

in:;. ner la mults painima Cu.--emp!-fia en |a ley tributaria
lvldua"zauun de esa sancidn pecuniaria, gomo lo son: la
dcnrla de ésta, elcdiera, resulte imelevanie y no cause
"<4o deben tomarse en cu nta\cuando se
foncuso que legaimente no podrfa imponersg una menar a

47, Unanimidad de votos, Ponente: Arturo
o Ingenierfa, S.A. de CV. 13 de novie 1bre‘ de 1997,

Hro.J
Unanimidad de vol

N AL ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL.

n3, Fonente! Arturo
de-f&b‘mra de 1933, Unamimidad de votos.
s pli-ﬁhmre de 1578, Unanimidad de voios.

ubre: d" 1993, pagina 450, lesis L1o. A 178 A, de I’Libi‘.)
ORIDAD NO ESTA ORL.GAI"A A MOTIVAR SU MDNT

sin materia por la Szgunda $ala, toda ve qup sobre el
emarario Judicial de la Federaciin y su Gacata, Novena
AL MINIMA LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE

rrﬂt»: Herrera,

rrete Herrera,
onente; Arturo

&n

unT’!lP Rubén

winistrativa del Distrito Federal (sic) ho

contenido de la presente resolucién, po
-cantil con razdn social “"LAVANDE
Colonia Progreso, Demarcacién Te

verificacién, para que lleve a cabo dicha
y 75 de la Ley de Procedimiento Adminish

on fundamento en lo di
vy Ciudad de México, [t
ificacidén Administrativ

r lo tanto, se ordena
SANTA MARIA DE
ritorial Alvaro Obregt
ausura, desde este mop
orden, en dias y horas if
rativo de la Ciudad de Mg

buiesto por el articulo 64, del Reglamento de Verificacion
ese da presente resolucién al Pefsonal Facultadp en
| Distrito Federal, para que proceda a dar cumplimien

akcutar fa CLAUSURA TEMPORAL, al Establecimien

DALURE, 5.A.”, ubicado en Calle H‘:dalgo, ndn

n, en esta Ciudad de México;

nto: se H@biﬁta a dicho personal esp=clqhzado en funcign
h_a'biles,’?fﬁm fundamento en lo dispuiesto en los arficulo
XIGO. EJECUTESE.

p\ara llevar a cabo

[0
[0

ero

el

SE
en
cor
apl
Dig
Se
téry

XTO. Se atorga al Estabiecimiento Merca
que surta sus efectos la notificacién de |
respondientes, realizado ante la Secretar
cada por incumplir lo dispuesto por el Arf
trito Fedaral (sic) hoy Ciudad de México
“retaria de Administracién y Finanzas de
minos del articulo 56 del Reglamento de
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