o

. ALVARO

| OBREGON
——t BiIR

) ALCALDIA f.\,\,\,_‘

20242077 COQRDI l\ \CION

reTrn

CIUDAD DE MEXICO

RESOLUCION ADMINISTRATIVA
SIN MATERIA Y MULTA POR PRIMER OPOSICION
EXPEDIENTE: AAO/DGG/DVA/261/2025/08

Ciudad de México, a veintisiete de octubre del dos mil veinticinco, Luis Miguel Ramos
Figueroa, Director de Verificacion Administrativa en la Alcaldia Alvaro Obregdn, con base en el
expediente numero AAOIDGGIDVAIZMIZOZSIOB, derivado de la visita de verificacion al
inmueble ubicado en ubicado en IZTACCIHUATL, AL LADO DEL BIEN INMUEBLE NUMERO
42 BIS, {CON FOTOGRAFiA DE REFERENCIA), COLONIA FLORIDA, C.P. 01030,
ALCALDIA ALVARO OBREGON, CIUDAD DE MEXICO, se procede a dictar la Resolucion

Administrativa definitiva en virtud de los siguientes:

RESULTANDOS

1.- En fecha diecisiete de junio del dos mil veinticinco, la Direccion de Verificacion
Administrativa emitié la orden de visita de verificacion en materia de edificaciones nimero
AAOIDGGIDVA!261I2025:‘OB, con la cual se instruyd, entre otros, a la C. LAURA JEANETTE
MIRANDA GARCIA, Servidora Publica Responsable adscrita al Instituto de Verificacién
Administrativa de la Ciudad de México, con nimero de Credencial T0181, para constatar el
cumplimiento de lo dispuesto por el Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal,
vigente en la Ciudad de México, referente a la construccién que se ejecuta en el inmueble
ubicado en IZTACCIHUATL, AL LADO DEL BIEN INMUEBLE NUMERO 42 BiS, (CON
FCTOGRAFIA DE REFERENCIA), COLONIA FLORIDA, C.P. 01030, ALCALDIA ALVARD
OBREGON, CIUDAD DE MEXICO, “EN ATENCION AL RECORRIDO REALIZADO POR LOS
INSPECTORES ADSCRITOS A LA UNIDAD DEPARTAMENTAL DE VERIFICACION DE
OBRAS Y PUBLICIDAD EXTERIOR, EN EL CUAL OBSERVARON TRABAJOS DE OBRA EN
PROCESO EN EL INMUEBLE UBICADO EN: IZTACCIHUATL, AL LADO DEL BIEN
INMUEBLE DE NUMERO 42 BIS, (CON FOTOGRAFIA DE REFERENCIA), COLONIA

FLORIDA, CODIGO POSTAL 01030, ALCALDIA ALVARO OBREGON, CIUDAD DE
MEXICO.” (SIC).

2.- En fecha diecinueve de junio del dos mil veinticinco, siendo las trece horas con
cincuenta y cinco minutos, se practic la visita de verificacion para construcciones, segln se
desprende del testimonio que obra en ACTA DE VISITA DE VERIFICACION n(mero
AAO/DGG/DVA/261/2025/0B, misma que corre agregada en autos, constituyéndose en el
mismo y cerciorado de ser el domicilio inserta en la Orden de Visita de Verificacién, se pretende
la presencia del visitado asi como el acceso al inmueble, asentando en la misma los hechos,

objetos, lugares v circunstanci os, entendiendo dicha diligencia con quien solo dijo
Ilamarswajo protesta de decir verdad de ser OCUPANTE del
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inmueble, sin identificarse plenamente ante el servidor publico responsable, por lo que se
asienta la descripcion de media filiacion, mismo a quien se le entrego Cedula de Notificacién,
Orden de Visita de Verificacion, asi como la Carta de Derechos y Obligaciones del Visitado y
Acta de Visita de Verificacion; haciéndole saber su derecho de designar dos testigos de
asistencia para el desarrollo de la diligencia, sin designar testigo alguno ante su negativa de
permitir la accion verificadora, por lo que el personal especializado asignado, hace constar en
la misma, el INFORME DE INEJECUCION POR OPOSICION, de misma fecha, ——---ee-—ewer-

3.- Mediante ACUERDO DE RADICACION, de fecha veinte de j junio del dos mil veinticinco,
la Direccion de Verificacion Administrativa, forma y registra expediente en el libro de Gobierno
de la Coordinacion de Calificacion de Infracciones.

4.- Mediante ACUERDO DE MEDIDA DE APREMIO Y NUEVA VISITA, de fecha veintisiete
de junio del dos mil veinticinco, notificado el dia once de julio del mismo afio, la Direccion de
Verificacion Administrativa ordend lo conducente, imponiendo una multa de 50 veces el valor de
la unidad de cuanta de la Ciudad de México, con respecto a la oposicion referida en el numeral
2 de los resultandos de la presente resolucion administrativa, ordenando la segunda visita de
verificacién, con el apercibimiento de que en el caso de reincidir en la conducta opositora, a
realizar la visita, se impondra sellos de clausura y una multa adicional a 200 Veces la Unidad
de Medida y Actualizacion vigente en la Ciudad de México.

5.- En fecha diez de julio del dos mil veinticinco, la Direccion de Verificacion Administrativa,

emitic la SEGUNDA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION para construccién nlmero
AAOIDGGIDVA126112025IOB con la cual se instruyd, entre otros, a la C. XOCHITL BERENICE
MALDONADO CEDILLO, Servidora Publica Responsable adscrita al Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México, con numero de Credencial T0155, para constatar el
cumplimiento de lo dispuesto por el Reglamento de Construcciones para el Distritoc Federal,
vigente en la Ciudad de México, referente a las actividades gque se ejecutan en el inmueble
ubicado en IZTACCIHUATL, AL LADO DEL BIEN INMUEBLE NUMERO 42 BIS, (CON
FOTOGRAFIA DE REFERENC[A), COLONIA FLORIDA, C.P. 01030, ALCALDIA ALVARO
DBREGON, CIUDAD DE MEXICO, “EN ATENCION Y SEGUIMIENTO A LA MEDIDA DE
APREMIO Y NUEVA VISITA, DE FECHA VEINTISIETE DE JUNIO DEL ANO EN CURSO,
MEDIANTE EL CUAL SE ORDENA LLEVAR A CABO NUEVA VISITA DE VERIFICACION
BAJO EL MISMO NUMERO DE EXPEDIENTE A LA PRESUNTA OBRA EN CONSTRUCCION
DEL INMUEBLE UBICADO EN: IZTACCIHUATL, AL LADO DEL BIEN INMUEBLE NUMERO
42 BIS, (CON FOTOGRAFIA DE REFERENCIA) COLONIA FLORIDA, C.P. 01030, ALCALDIA
ALVARO OBREGON, CIUDAD DE MEXICO ...” (SIC).

6.- En fecha once de julio del dos mil veinticinco, siendo las dieciocho horas con veintiséis
minutos, el Personal Especializado asignado se constituyé en el inmueble de mérito, y
cerciorado de ser el domicilio y fotografia inserta en la Orden de Visita de Verificacion, advierte
la imposibilidad juridica y material para la realizacion de la misma, al observar sellos de clausura

del Instituto de Verificacion Administrativa, por lo que se hizo constar dicha constancia en acta
circunstanciada de misma fecha.

7.- Mediante el oficio numero AAOIDGGJDVA:’CCIIBOSQOZS de fecha tres de octubre del dos
mil veinticinco, la Coordinacién de Calificacién de Infracciones adscrita a la Direccién de
Verificacion Administrativa, solicité a la Direccion de Desarrollo Urbano, saber si existe
antecedente de tramite para el inmueble que nos ocupa.

8.- En fecha veintiuno de octubre del dos mil veinticinco, la Coordinacion de Calificacion de
Infracciones recibe oficio numero CDNIXIAAOIDGODUIDDUISPyDUM034!2025 por medio del
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cual, la Subdirecciéon de Planeacion y Desarrollo Urbano, atiende la solicitud sefialada en el

numeral que antecede, haciendo de conocimiento que no localizo informacién al no tener un
domicilio concreto.

Por lo anterior, al no quedar etapas pendientes por desahogar y por lo antes expuesto se
procede a Resolver conforme a derecho corresponda, en base a los siguientes:

CONSIDERANDOS

I.- Con fundamento en lo dispuesto por los articulos; 1 parrafo tercero, 14 parrafo segundo, 16
parrafo primero, 122 Apartado A, fraccién VI, inciso c), primero y segundo parrafos de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, articulos 1 y 7 Apartado A, numerales
1, 2, 3, articulo 52 numerales 1y 4, articulo 53 Apartado A numerales 1, 2,12 fracciones |, X,
X'y XV, Apartado B, numeral 3, inciso a) fracciones |, Ill, XV y XXl y Articulo Trigésimo
Transitorio de la Constitucién Politica de la Ciudad de México, articulos 1, 2, 11 y articulos
Noveno y Vigésimo Séptimo Transitorios de la Ley Organica del Poder Ejecutivo vy de la
Administracion Puablica de la Ciudad de México, articulos 1, 2 fraccién XX, 3, 9, 14 fraccion | y
IV, 20 fraccion XXIII, 29 fracciones I, XI, Xlll'y XV1, 30, 31 fracciones || y XV, 32 fraccién VIII, 71
fraccion I, 74, 75 fraccion Xl y Articulo Quinto Transitorio de la Ley Orgénica de Alcaldias de la
Ciudad de México, 1, 2 fracciones VI, X XX y 3,4,5,6, 18, 87 fraccién |, 131y 132 de la Ley de

Procedimiento Administrativo: articulo 11 y 12 de la Ley del Instituto de Verificacion
- Administrativa; 1°, 2°, 3° fraccion |, II, X, XI, XIIl, 12, 13, 14 fraccién IV del Reglamento de
Verificacion Administrativa; 1, 2, 244, 245 y 246 del Reglamento de Construcciones; asi como
lo establecido en el ACUERDO DELEGATORIO, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad
de México numero 1530, de fecha veinte de enero del dos mil veinticinco, con el "ACUERDO
POR EL QUE SE DELEGAN A LA PERSONA TITULAR DE LA DIRECCION DE
VERIFICACION ADMINISTRA TIVA, ASI COMO A LA PERSONA TITULAR DE LA
DIRECCION GENERAL JURIDICA LAS FACULTADES QUE SE INDICAN.. Esta autoridad es
competente para conocer el presente asunto.

.- El objeto de la presente Resolucion es determinar el cumplimiento al Reglamento de
Construcciones, asi como el Reglamento de Verificacion Administrativa, ambos aplicados en Ia
Ciudad de México; derivado del resultado en Acta de Visita de Verificacién en cumplimiento de
la Orden de Visita de Verificacion, materia del presente asunto, documentos que son valorados
como publicos, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 327, 402 y 403 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para la Ciudad de México, de aplicacién supletoria a la materia, de
conformidad con lo previsto en el articulo 4° parrafo segundo de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, asimismo conforme a los articulos 15, 20 y 21 del
Reglamento de Verificacion Administrativa vigente en la Ciudad de México, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo gue se resuelve
el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precisién, legalidad,
transparencia, informacioén imparcialidad y buena fe con que se actta, de conformidad con los
articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Meéxico. ———--memmr-

lll.- De conformidad con los hechos consignados en la PRIMER VISITA DE VERIFICACION, al
momento de la realizacién de la misma, la Servidora Publica responsable, sefialo la oposicidn
del visitado, como consta en el INFORME DE INEJECUCION POR OPOSICION de fecha
diecinueve de junio del dos mil veinticinco, en el que asienta lo siguiente:

“SIENDO LAS TRECE HORAS CON CINCUENTA Y CINCO MINUTOS DEL DIiA 19 DE
JUNIO DE DOS MIL VEINTICINCO, ME CONSTITUI EN EL DOMICILIO INDICADO EN
LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, POR ASi CORROBORARLO CON
NOMENCLATURA OFICIAL MAS CERCANA Y POR COINCIDIR PLENAMENTE CON
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FOTOGRAFIA DE REFERENCIA, OBSERVANDO DESDE EL EXTERIOR UNA
MODIFICACION AL MOMENTO DE PLANTA BAJA Y DOS NIVEL EN ETAPA DE
ACABADOS, PROCEDO A IDENTIFICARE Y SOLICITAR LA PRESENCIA DEL C.
TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O REPRESENTANTE LEGAL Y/O POSEEDOR U
OCUPANTE Y/O DEPENDIENTE Y/O RESPONSABLE Y/O ADMINISTRADOR Y/O

CORRESPONSABLE Y/O APQD BLE, POR LO QUE SOY
ATENDIDA POR EL C. QUIEN SE NIEGA A
IDENTIFICARSE Y DEL CUAL REALIZO MEDIA FILIACION: PERSONA DE SEXO

MASCULINO, DE APROXIMADAMENTE 28 ANOS DE EDAD DE
APROXIMADAMENTE 1.60 METROS DE ESTATURA, COMPEXION MEDIANA, TEZ
CLARA, 0JOS GRANDES COLOR CAFE, NARIZ RECTA, BOCA GRANDE: PERSONA
CON LA CUAL ME IDENTIFICO, EXPLICO EL MOTIVO DE MI PRESENCIA, EL
OBJETO DE LA VISITA DE VERIFICACION Y EL MOTIVO DE LA VIDEOFILMACION,
POSTERIOR A ESTO, ME INDICA QUE NO ME PUEDE BRINDAR EL ACCESO, QUE
EL ARQUITECTO RESPONSABLE LE INDICO QUE NO ME PERMITIERA EL
ACCESO, SE NIEGA ROTUNDAMENTE A PERMITIR LA VISITA DE VERIFICACION.
LE HAGO SABER LAS CONSECUENCIAS JURIDICAS ANTE LA OPOSICION, PERO
ME INDICAN QUE NO PUEDEN PERMITIRME EL ACCESO, QUE LE DEJE LOS
DOCUMENTOS Y YA DESPUES EL ARQUITECTO RESPONSABLE ATENDERA LA
SITUACION, LE HAGO SABER QUE NO LE PUEDO DEJAR NINGUN DOCUMENTO Y
LE REITERO LOS APERCIBIMIENTOS EN CASO DE NO ATENDER LA PRESENTE
ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION Y CONTINUA CON SU NEGATIVA PARA
ATENDER LA PRESENTE DILIGENCIA, MOTIVO POR EL CUAL SE REALIZA EL
PRESENTE INFORME DE OPOSICION PARA LOS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA
LUGAR” (SIC).

IV.- De conformidad con los hechos consignados en razén de la SEGUNDA ORDEN DE VISITA
DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA, de fecha diez de julio del dos mil veinticinco, el
Servidor Publico comisionado, hizo constar mediante ACTA CIRCUNSTANCIADA de fecha
once de julio del dos mil veinticinco, lo siguiente:

“SIENDO LAS DIECIOCHO HORAS CON VEINTISEIS MINUTOS DEL DIA ONCE DE
JULIO DEL DOS MIL VEINTICINCO, ME CONSTITUI EN EL DOMICILIO DE MERITO
CERCIORADA QUE SE TRATA DEL CORRECTO YA QUE COINCIDE CON LA
FOTOGRAFIA INSERTA EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION,
OBSERVANDO UN INMUEBLE DE PLANTA BAJA Y UN NIVEL DE FACHADA
BLANCA, EN EL CUAL EN EL ACCESO SE ENCUENTRA COLOCADO UN SELLO DE
CLAUSURADO DE INVEA EXPEDIENTE INVEACDMX/OV/DU/117/2021 DE FECHA
09/JULIO/2025, FOLIO 2052, Y AL ESTAR EN ESTADO DE CLAUSURA EL
INMUEBLE NO ES POSIBLE LLEVAR A CABO LA DILIGENCIA” (SIC).

V.- Las ordenes, Informe de Inejecucion por Oposicion y Acta Circunstanciada
AAOIDGG/DVA/261/2025/0B, son documentos publicos de conformidad con el articulo 327
fraccion 11, cuyas instrumentales tienen valor probatorio pleno, como lo preveé el numeral 403,
ambos del Codigo de Procedimientos Civiles vigente en la Ciudad de México aplicable
supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, segtn el
arabigo 4°, los cuales contienen los requisitos que todo acto de autoridad requiere para su
“validez como son: a) estar debidamente fundada, con los articulos de las leyes y reglamentos
que facultan a esta autoridad para su emisién y para ordenar su verificacion; b) establece los
motivos que originaron su expedicion y; ¢) contienen especificamente las directrices a que debe
constrefiirse la verificacion, de tal manera que no se deja en estado de indefension al propietario
y/o poseedor del inmueble ubicado en el domicilio que se ordend verificar, dada la congruencia
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existente entre los articulos Invocados y los argumentos que se expresan como motivo de
expedicion.

V1.- De acuerdo con el analisis al INFORME DE INEJECUCION POR OPOSICION de fecha
diecinueve de junio del dos mil veinticinco, derivado de |a primera visita de verificacién
administrativa en materia de edificaciones ndmero AAOIDGGIDVAIZBHZDZSIOB, se convalida
la infraccién a sancionar, conforme al acuerdo de MEDIDA DE APREMIO Y NUEVA VISITA de
fecha veintisiete de junio del dos mil veinticinco, en el que se ordend en io conducente, nueva
visita de verificacion y se determind imponer una MULTA equivalente de 50 Veces el Valor de
la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente, al PROPIETARIO Y/O
REPRESENTANTE LEGAL Y/O DIRECTOR RESPONSABLE DE OBRA Y/O
CORRESPONSABLE Y/O RESPONSABLE Y/O APODERADO LEGAL Y/O POSEEDOCR Y/O
ENCARGADO U OCUPANTE Y/O CONSTRUCTOR del inmueble ubicado en IZTACCIHUATL,
AL LADO DEL BIEN INMUEBLE NUMERQC 42 BIS, {CON FOTOGRAFIA DE REFERENCIA),
COLONIA FLORIDA, C.P. 01030, ALCALDIA ALVARO OBREGON, CIUDAD DE MEXICO, de
conformidad con el articulo 251, fraccion |, inciso C); ¥ por contravenir lo establecido en el articulo

10 fracciones I, lll y VII del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, que
al tenor literal estatuye:

Articulo 10.- Durante la visita de verificacién, el visitado, ademas de fo dispuesto por las
disposiciones juridicas aplicables, tendra las obligaciones siguientes:

L. Abstenerse de impedir u obstaculizar por cualquier medio la visita de
verificacion;
i Permitir v brindar facilidades para el acceso a los establecimientos inmuebles

E b LE A A, AR A7)
muebles, vehiculos, materiales, sustancias u ohjetos que se habran de verificar,

sefialados en el objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion;

Vil Permitir al Servidor Publico Responsable el correcfo desempeno de sus

funciones conforme al objeto v _alcance establecido en la Orden de Visita de
Verificacion;

VIl.-  Siguiendo con el andlisis del acta del ACTA CIRCUNSTANCIADA

AAOIDGGIDVAIZG'HZOZSIOB, de fecha once de julio del dos mil veinticinco, en la que el
Servidor Publico Especializado en Funciones de Verificacién Administrativa asenté en esencia
que: “... EN EL ACCESO SE ENCUENTRA COLOCADO UN SELLO DE CLAUSURADO DE
INVEA EXPEDIENTE INVEACDMX/OV/DU/117/2021 DE FECHA 09/JULIO/2625, FOLIO

2052, Y AL ESTAR EN ESTADO DE CLAUSURA EL INMUEBLE NO ES POSIBLE LLEVAR
A CABO LA DILIGENCIA ...” (SIC).

Hechos que se tienen por ciertos en razén de que el Acta de Visita de Verificacion goza de valor
probatorio pleno, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 327 fraccion Ii del Cadigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la materia de
conformidad con lo sefialado en el articulo 4° parrafo segundo de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, ademas de que el Servidor Publico responsable, de
conformidad con el articulo 46 fraccién 11l de Ia Ley del Instituto de Verificacion Administrativa
vigente en la Ciudad de México, que a la letra reza:

Articulo 46.- El personal especializado en funciones de verificacion tendrd las atribuciones
siguientes:

... Fraccidn Ili. Dar fe piblica de los actos en los que intervenga, conforme o sus atribuciones...

2 P
z) Ang dE |
w2} La Mujer DE LA FUNDACIGN DE

h

#) Indigena  TENOCHTITLAN




e
Ty

ALCALDIA ALVARO OBREGON

SCIGN GENERAL _DL‘. GOBIERMO

| OF VERIFICACION ADMINISTRATIVA
ON DE CALIFICACION DE INFRACCIONE 3

ALVARO ;
OBREGOH o
T L DIREC
ALCALDIA

2024 - 2027 COORDINAT

Por lo que, terminando con el estudio y analisis de lo anteriormente citado, y asentado por el
verificador especializado asignado, los preceptos legales aplicables, y las documentales
desahogadas que obran en el presente procedimiento, y una vez allegados los medios de
prueba enunciados en los parrafos que anteceden, SE DETERMINA LA IMPOSIBILIDAD
LEGAL Y MATERIAL DE CONTINUAR CON EL PROCEDIMIENTO, AL NO HABERSE
DESAHOGADO LA SEGUNDA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION DE FECHA DIEZ DE
JULIO DEL DOS MIL VEINTICINCO, por motivos ajenos a esta autoridad competente, y de
acuerdo con la imposibilidad que hizo constar el Servidor Plblico responsable de llevar a cabo
la SEGUNDA VISITA DE VERIFICACION, esta Autoridad NO ACERTA MATERIA QUE
CALIFICAR, que conjeture la existencia, hasta ahora de una obra reciente o en proceso de
construccion, ampliacién, excavacién y/o demolicion, en el inmueble ubicado en
IZTACCIHUATL, AL LADO DEL BIEN INMUEBLE NUMERO 42 BIS, (CON FOTOGRAFIA DE
REFERENCIA), COLONIA FLORIDA, C.P. 61030, ALCALDIA ALVARO OBREGON, CIUDAD
DE MEXICO, toda vez que al momento de constituirse en el inmueble de mérito, el Personal
Especializado en Funciones de Verificacion Administrativa, advirtio UN SELLO DE CLAUSURA
DE INVEA, CON EXPEDIENTE INVEACDMX/OV/DU/M17/2021 DE FECHA 09/JULIO/2025,
FOLIO 2052,

VIil.- En otro orden de ideas, se deriva que de acuerdo con las observaciones en la PRIMER
VISITA DE VERIFICACION, folio nimero AAO/DGGI/DVA/261/2025/0B, practicada en fecha
diecinueve de junio del dos mil veinticinco, en la que se advirti6 el INFORME DE
INEJECUCION POR OPOSICION, se determina la existencia de la sancién administrativa de
una MULTA equivalente de 50 Veces el Valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México vigente, (resultado de la primer oposicion a la accién verificadora en el inmueble de
mérito); por lo tanto, con respecto a la primer oposicion a la visita de verificacion, se procede a
la aplicacion de las sanciones administrativas previstas en los siguientes ordenamientos:

Articulo 129, fraccion Il Y IV de la LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA
CIUDAD DE MEXICO de la siguiente manera:

ARTICULO 129.- Las sanciones administrativas deberan estar previstas en las leyes
respectivas y podran consistir en:

Il. Multa...

Articulo 248 fraccion 1l y VI, 251 fraccion |, incﬁiso c), del REGLAMENTO DE
CONSTRUCCIONES DE LA CIUDAD DE MEXICO, de la siguiente manera:

ARTICULO 248.- Las sanciones por infracciones a este Reglamento son las siguientes:

. Multa que podré ser de 50 a 800 veces el Valor de la Unidad de Cuenta de la

Ciudad de México vigente, la que podra incrementarse al doble en los casos de
reincidencia.

ARTICULO 251.- Se sancionaré al Director Responsable de Obra o al propietario o
poseedor, con independencia de la reparacion de los dafios ocasionados a las personas
0 a los bienes, en los siguientes casos:

L Con multa equivalente de50 a 100 veces el valor de la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México vigente, cuando:

c) Se obstaculice o se impida en cualquier forma las funciones de los verificadores
sefialadas
en el Capitulo anterior y en las disposiciones relativas del Reglamento de Verificacion
Administrativa para el Distrito Federal.;
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Articulo 48 fraccion |, del REGLAMENTO DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA DEL
DISTRITO FEDERAL, vigente en la Ciudad de México, de la siguiente manera:

ARTICULO 48.- La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

1. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables;

IX.- Visto lo enunciado en el parrafo que antecede, se APERCIBE al C. TITULAR, Y/O
PROPIETARIO, REPRESENTANTE LEGAL, ‘POSEEDOR, OCUPANTE, DEPENDIENTE,
RESPONSABLE, ADMINISTRADOR O ENCARGADO del inmueble de meérito, en apegarse a
todas y cada una de las disposiciones reglamentarias y de normatividad aplicable al presente
procedimiento administrativo, a no obstaculizar la accién verificadora y a la estricta
implementacién de las medidas de seguridad, asi como a un proyecto que registrado ante la
Autoridad competente, en su caso, ANTES, DURANTE Y DESPUES DE LA ACTIVIDAD
REFERENTE A LA CONSTRUCCION Y/O EDIFICACION, MODIFICACION Y/O AMPLIACION
Y/O REPARACION Y/O INSTALACION Y/O DEMOLICION Y/O REMODELACION DEL
INMUEBLE DE MERITO, sin que ello lo excluya de la sancién impuesta por la primer oposicion
a la visita de verificacion, exhortando a realizar el pago de |a totalidad de multa descrita en los

considerandos anteriores, que por reglamentacion quedoé impuesta y razonadas en la presente
Resolucion, procedente en:

50 VECES EL VALOR DE LA POR LA PRIMER OPOSICION A ARTICULO 251, FRACCION |

UNIDAD DE CUENTA DE LA LA VISITA DE VERIFICACION INCISO c) DEL REGLAMENTO DE

CIUDAD DE MEXICO VIGENTE. CONSTRUCCIONES VIGENTE EN
LA CIUDAD DE MEXICO.

TOTAL: 50 VECES EL VALOR DE LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE

X.-_Por_ultimo, se destaca que las sanciones pecuniarias impuestas en esta Resolucidn,
consisten en multas minimas, por lo cual se vierte innecesario sefialar pormenorizadamente
los elementos que llevaron a determinar dicho porcentaje, toda vez que se puede fijar tomando
en consideracion desde la gravedad de la infraccién, el riesgo inminente, costos de los trabajos
de construccion, las condiciones ‘econdmicas del infractor y su reincidencia; entonces, tales
elementos solo deben tomarse en cuenta cuando se imponga una multa mayor a la minima,

dado que legalmente no se puede imponer una menor, de acuerdo a la siguiente tesis de
Jurisprudencia que a la letra reza:

Registro No. 192796, Localizacion: Novena Epoca, Instancia: Sequnda Sala, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, X, diciembre de 1999, Pagina: 219, Tesis: 2a./J. 127/98,
Jurisprudencia, Materia(s): Administrativa.

MULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE SU IMPOSICION,
NO AMERITA LA CONCESION DEL AMPARQ POR VIOLACION AL ARTICULO 18
CONSTITUCIONAL. Si bien es cierto que de conformidad con el articulo 16 constitucional todo
acto de autoridad que incida en la esfera juridica de un particular debe fundarse v motivarse,
también lo es que resulta irrelevante y no causa violacién de garantias que amerite fa concesion
del amparo, que la autoridad sancionadora, haciendo uso de su arbitrio, imponga al particular la
muita minima prevista en la ley sin sefialar pormenorizadamente los elementos qgue la llevaron
a determinar dicho monto, como fo pueden ser, enire ofras, la gravedad de la infraccidn, la
capacidad econémica del infractor. su reincidencia, ya que tales elementos sélo deben tomarse
en cuenta cuando se impone una multa mayor a la minima, pero no cuando se aplica esta ltima,
pues es inconcuso que legalmente no podria imponerse una sancién menor. Elio no atenta

contra el principic de fundamentacion y motivacién, pues es claro que fa avioridad se encuentra
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obligada a fundar con todo detalle, en la ley aplicable, el acto de que se trate y, ademdas, a
motivar pormenorizadamente las razones que la llevaron a considerar que, efectivamente, el
particufar incurrié en una infraccion; es decir, la obligacion de motivar el acto en cuestion se
cumple plenamente al expresarse ftodas las circunslancias del caso y detallar todos los
elementos de los cuales desprenda la autoridad que el particular llevé a cabo una conducta
contraria a dorec{wo, sin que, ademas, sea menester sefialar las razones concretas que la
llevaron a imponer la multa minima.

Contradiccion de tesis 27/99. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado del
Décimo Tercer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del Octavo Circuito. 22 de octubre de
1999. Unanimidad de cuatro volos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleméan. Ponente:
Guillermo 1. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Mara Gomez Pérez. Tesis de jurisprudencia 127/99.
Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesién privada del veintinueve de
octubre de mil novecientos noventa y nueve.-

En esas condiciones y de acuerdo con los razonamientos y fundamentos expuestos con
antelacion es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- De conformidad con el articulo 21 del Reglamento de Verificacion Administrativa
vigente en la Ciudad de México, se califica con plena validez, salvo prueba en contrario, el
INFORME DE INEJECUCION POR OPOSICION de fecha diecinueve de junio del dos mil
veinticinco, y el Acta Circunstanciada de fecha once de julio del dos mil veinticinco, que
al efecto elabord el Personal Especializado en Funciones de Verificacion Administrativa
comisionado a esta Alcaldia por el Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de
México, bajo el expediente nimero AAOIDGGIDVAIZG“ZOZS!OB, practicada al inmueble
ubicado en IZTACCIHUATL, AL LADO DEL BIEN INMUEBLE NUMERO 42 BIS, (CON
FOTOGRAFIA DE REFERENCIA), COLONIA FLORIDA, G.P. 01030, ALCALDIA ALVARO
OBREGON, CIUDAD DE MEXICO, a razén de reunir los requisitos sefialados en el articulo 20
del citado Reglamento.

SEGUNDO.- De acuerdo con lo anteriormente expuesto en los considerandos | al X, se
desprende que NO HAY MATERIA que de impulso procesal al procedimiento en que se actua,
considerando lo asentado en el ACTA CIRCUNSTANCIADA numero
AAO/DGG/DVA/261/2025/0B, de fecha once de julio del dos mil veinticinco, de la
SEGUNDA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, practicada al inmueble ubicado en
IZTACCIHUATL, AL LADO DEL BIEN INMUEBLE NUMERO 42 BIS, (CON FOTOGRAFIA DE
REFERENCIA), COLONIA FLORIDA, C.P. 01030, ALCALDIA ALVARO OBREGON, CIUDAD
DE MEXICO, toda vez que al momento, se advirti6 UN SELLO DE CLAUSURA DE INVEA,
CON EXPEDIENTE INVEACDMX/OV/DU/117/2021 DE FECHA 09/JULIO/2025, FOLIO 2052 .-

TERCERO. ~ Fundado y motivado en términos de los Considerandos VI, VII, y VI, SE IMPONE
al C. TITULAR, Y/O PROPIETARIO, REPRESENTANTE LEGAL, POSEEDOR, OCUPANTE,
DEPENDIENTE, RESPONSABLE, ADMINISTRADOR O ENCARGADO del inmueble ubicado
en IZTACCIHUATL, AL LADO DEL BIEN INMUEBLE NUMERO 42 BIS, (CON FOTOGRAFIA
DE PE“FERENC'A) COLONIA FLORIDA, C.P. 01030, ALCALDIA ALVARO OBREGON,
CIUDAD DE MEXICO, UNA MULTA TOTAL EQUIVALENTE A 50 VECES EL VALOR DE LA
UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE, por haber infringido el

Reglamento de Construcciones de la Ciudad de México con la oposicién a la primer visita
de verificacion.

CUARTO. ~ Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 55 y 96 del Reglamento de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, se hace del conocimiento del C.
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PROPIETARIO, ENCARGADO, POSEEDOR U OCUPANTE del inmueble ubicado en
IZTACCIHUATL, AL LADO DEL BIEN INMUEBLE NUMERO 42 BIS, {CON FOTOGRAFIA DE
REFERENCIA), COLONIA FLORIDA, C.P. 01030, ALCALDIA ALVARO OBREGON, CIUDAD
DE MEXICO, que cuenta con un término de tres dias habiles contados a partir de aguel en
que se notifique la presente Resolucion, para acudir ante el Titular de la Direccion de Verificacion
Administrativa, sita en Calle 10. esquina Avenida Canario sin numero, Colonia Tolteca, Alvaro
Obregon, C.P. 01150, Ciudad de México, a efecto de que le sea elaborado el recibo de pago
correspondiente, para efectuar el pago de la multa impuesta ante la Secretaria de
Administracion y Finanzas de la Ciudad de México.

QUINTO. - Se hace de conocimiento del C. TITULAR, Y/O PROPIETARIO, REPRESENTANTE
LEGAL, POSEEDOR, OCUPANTE, DEPENDIENTE, RESPONSABLE, ADMINISTRADOR O
ENCARGADO del inmueble ubicado en IZTACCIHUATL, AL LADO DEL BIEN INMUEBLE
NUMERO 42 BIS, (CON FOTOGRAFIA DE REFERENCIA}), COLONIA FLORIDA, C.P. 01030,
ALCALDIA ALVAROC OBREGON, CIUDAD DE MEXICO, que es facultad de este Organo
Politico Administrativo, vigilar que se cumplan las disposiciones de orden e interés pUblico, asi
como determinar mecanismos claros que faciliten la ejecucion, regulacion y verificacion de las
obras ubicadas en esta Alcaldia Alvaro Obregén, por lo tanto, el inmueble de mérito, NO
QUEDA EXCLUIDO DE LA OBSERVANCIA DE LAS LEYES, REGLAMENTOS Y DEMAS
ORDENAMIENTOS APLICABLES, NI SE LE EXIME DE LAS SANCIONES DE LAS QUE
PUEDA HACERSE ACREEDOR DERIVADO DE FUTURAS VISITAS DE VERIFICACION
QUE SE PRACTIQUEN EN EJERCICIO DE LAS FACULTADES DE ESTA
DESCONCENTRADA, POR LO QUE ESTA AUTORIDAD, SE RESERVA EL DERECHO

PARA EMITIR NUEVA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, EN EL MOMENTO QUE ASi
SEA INEXCUSABLE.

SEXTO.- De conformidad con el numeral que antecede, SE APERCIBE al C. TITULAR, Y/O
PROPIETARIO, REPRESENTANTE LEGAL, POSEEDOR, OCUPANTE, DEPENDIENTE,
RESPONSABLE, ADMINISTRADOR O ENCARGADO del inmueble ubicado en
IZTACCIHUATL, AL LADO DEL BIEN INMUEBLE NUMERO 42 BIS, (CON FOTOGRAFIA DE
REFERENCIA), COLONIA FLORIDA, C.P. 01030, ALCALDIA ALVAROD OBREGON, CIUDAD
DE MEXICO, en apegarse a todas y cada una de las disposiciones reglamentarias y de
normatividad aplicable al procedimiento administrativo, ANTES, DURANTE Y DESPUES DE LA
ACTIVIDAD REFERENTE A LA CONSTRUCCION Y/O EDIFICACION, MODIFICACION Y/O
AMPLIACION Y/O REPARACION Y/O INSTALACION Y/O DEMOLICION Y/O
REMODELACION DEL INMUEBLE DE MERITO.

SEPTIMO. - De conformidad con lo dispuesto por los articulos 257 del Reglamento de
Construcciones vigente en la Ciudad de México; 108 y 109 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México; hagase de conocimiento del C. TITULAR, Y/O
PROPIETARIO, REPRESENTANTE LEGAL, POSEEDOR, OCUPANTE, DEPENDIENTE,
RESPONSABLE, ADMINISTRADOR O ENCARGADO del inmueble ubicado en
IZTACCIHUATL, AL LADO DEL BIEN INMUEBLE NUMERO 42 BIS, (CON FOTOGRAFIA DE
REFERENCIA), COLONIA FLORIDA, C.P. 01030, ALCALDIA ALVARD OBREGON, CIUDAD
DE MEXICO, que cuenta con un término de quince dias habiles contados a partir del dia
siguiente al en que surta efectos la notificacion de la presente Resolucion, para recurrir la misma

ante el Superior Jerarquico de quien emite, a través de la Direccion General Juridica, y a su .

eleccion interponga Recurso de Inconformidad o Juicio de Nulidad ante el Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

OCTAVO. - Se habilitan dias y horas inhabiles, en términos de lo establecido por el articulo 75
de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, precepto que se invoca de
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manera supletoria de conformidad con lo sefialado por los numerales 7° y 83, fraccion |, del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, vigente para la Ciudad de
Meéxico.

NOVENO.- Hagase de conocimiento a la Jefatura de Unidad Departamental de Verificacion de
Obras y Publicidad Exterior de esta Alcaldia, para llevar a efecto las comisiones resultantes de
la presente Resolucion Administrativa, para designar al personal adscrito a esta Alcaldia quien
realice la notificacion de la misma, para lo cual se habilitan dias y horas inhabiles, en términos
de lo establecido por el articulo 75 de la l.ey de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México, precepto que se invoca de manera supletoria de conformidad con lo sefialado por los
numerales 7°y 83, fraccidn |, del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
vigente en la Ciudad de México.

DECIMO.- Notifiquese personalmente al C. TITULAR, Y/O PROPIETARIO, REPRESENTANTE
LEGAL, POSEEDOR, OCUPANTE, DEPENDIENTE, RESPONSABLE, ADMINISTRADOR O
ENCARGADO del inmueble de mérito, en IZTACCIHUATL, AL LADO DEL BIEN INMUEBLE
NUMERO 42 BIS, (CON FOTOGRAFIA DE REFERENCIA), COLONIA FLORIDA, C.P. 01030,
ALCALDIA ALVARO OBREGON, CIUDAD DE MEXICO, de conformidad con el articulo 78
fraccion [, inciso c), de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, y
cumplase.

Asiloresuelve y firma Luis Miguel Ramos Figueroa, en su caracter de Director de Verificacion

Administrativa en Alcaldia Alvaro Obregén, de conformidad con lo dispuesto por Los Articulos
14 Y 16 de la CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS; 1°
numeral 5, 6° apartado H, 53 apartado B, numeral 3. inciso A) fracciones Il Y XXII, trigésimo y
trigésimo primero transitorios de la CONSTITUCiON POLITICA DE LA CIUDAD DE MEXICO:
articulo 3 fraccion 1V, 6 fraccién |, 10 fraccion |y 11 Gltimo parrafo, transitorio vigésimo séptimo,
primero y segundo parrafo de la LEY DE ORGANICA DEL PODER EJECUTIVO Y DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA DE LA CIUDAD DE MEXICO:; 30, 31 fraccion IlI, 32 fraccién VIII,
71 fraccién |, 74 y quinto transitorio de la LEY ORGANICA DE ALCALDIAS DE LA CIUDAD DE
MEXICO; conforme a las atribuciones conferidas a la Direccion de Verificacion Administrativa,
en el CAPITULO I, pagina 18 y 19 del MANUAL ADMINISTRATIVO DE LA ALCALDIA
ALVARO OBREGON publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México de fécha veinticinco
de julio del dos mil veintitrés, en el AVISO POR EL QUE SE DA A CONOCER EL ENLACE
ELECTRONICO EN EL QUE PODRA CONSULTARSE EL MANUAL ADMINISTRATIVO DE LA
ALCALDIA ALVARO OBREGON, CON NUMERO DE REGISTRO MA-AO-23-3FF4D94E.
UNICO. --Se da a conocer el enlace electrénico en el cual podra ser consultado el Manual
Administrativo  de la  Alcaldia Alvaro Obregon. https:/aao.cdmx.qgob.mx/wp-
cotent/uploads/2023/07/Manual _administrativo_AQ_2023.pdf, (SIC); asi como lo establecido
enel ACUERDO DELEGATORIO, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México ntiimero
1530, de fecha veinte de enero del dos mil veinticinco, con el “ACUERDO POR EL QUE SE
DELEGAN A LA PERSONA TITULAR DE LA DIRECCION DE VERIFICACION
ADMINISTRATIVA, ASi COMO A LA PERSONA TITULAR DE LA DIRECCION GENERAL
JURIDICA LAS FACULTADES QUE SE INDICAN: PRIMERO. Se delegan en la persona Titular
de la Direccion de Verificacion Administrativa el ejercicio de las siguientes facultades: I. Velar por
el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demas disposiciones
Jjuridicas y administrativas, e imponer las sanciones que corresponda, excepto las de caracter
fiscal, conforme a lo dispuesto en el articulo 31 fraccion lll de la Ley Orgénica de Alcaldias de la
Ciudad de México. Il. Ordenar, ejecutar y substanciar las acciones de verificacion administrativa
en las materias de establecimientos mercantiles, estacionamientos publicos, construcciones,
edificaciones, mercados publicos, proteccion civil, proteccion ecolégica, anuncios, uso de suelo,
cementerios, servicios funerarios, servicios de alojamiento, proteccion de no fumadores y
desarrollo urbano. lll. Emitir, ordenar y substanciar el procedimiento de verificacion y calificacion
de infracciones relativos a las materias de establecimientos mercantiles, estacionamientos
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publicos, construcciones, edificaciones, mercados pablicos, proteccién civil, proteccién
ecologica, anuncios, uso de suelo, cementerios, servicios funerarios, servicios de alojamiento,
proteccién de no fumadores y desarrollo urbano. IV. Certificar y expedir copias y constancias de
los documentos que obren en los archivos de esa Unidad Administrativa. V. Emitir 6rdenes de
suspension de actividades, clausura, aplicacién de medidas de seguridad, reposicién de
sellos, levantamientos de sellos, inspecciones oculares, actas complementarias y demas
diligencias necesarias para el cumplimiento del control y vigilancia de los diversos procedimientos
administrativos. VI. Elaborar resoluciones que pongan fin al procedimiento de verificacion
administrativa en apego a la normatividad aplicable para cada materia, observando los principios
de simplificacion, agilidad, informacién, precision, legalidad, transparencia, imparcialidad y buena
fe. VII. Supervisar que la Coordinacién de Calificacién de Infracciones, la Jefatura de la Unidad
Departamental de Verificacién de Establecimientos Mercantiles y Estacionamientos Publicos y la
Jefatura de la Unidad Departamental de Verificacién de Obras Y Publicidad Exterior realicen las
diligencias, actuaciones y resoluciones relativas a las visitas de verificacién. VIII. Solicitar a las

autoridades correspondientes la validacién de certificados, constancias y demas documentos
aplicables”. (SIC).
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