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Ciudad de México, a primero de febrero de dos mil veinticuatro, el Licenciado Juan Carlos
Ramssés Alvarez Gomez, Director de Verificacién Administrativa de la Alcaldia en Alvaro
Obregén, con base en el expediente AAOIDGGIDVA-JCAIEMIO12]2024 referente a la visita de
verificacion practicada al establecimiento mercantil sin denominacién, con giro de herreria,
ubicado en Privada de Robles, Manzana 13, Lote 21 Colonia San Bartolo Ameyalco, cédigo
postal 01800, Demarcacién Territorial Alvaro Obregén, en la Ciudad de México, procede a
dictar la Resolucién Administrativa definitiva que corresponde, en virtud de los siguientes:

RESULTANDOS

1. Con fecha cinco de enero de dos mil veinticuatro, se expidié la orden de visita de
verificacion AAO/DGG/DVA- JCAJEM/012/2024, en la que se instruyo, entre otros, a la C.
ADRIANA ISIDRO LOPEZ, Servidora Publica Responsable adscrita al Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México, con credencial niimero T0135, para comprobar que el
establecimiento mercantil cumpla con Jas disposiciones legales y regiamentar[as respecto de las
actividades reguladas que se realicen en el momento, “EN ATENCION Y SEGUIMIENTO A LA
DENUNCIA CIUDADANA INGRESADA A TRAVES DEL SISTEMA UNIFICADO DE
ATENCION CIUDADANA (SUAC) CON NUMERO DE TURNO SUAC-2304121923636, POR
MEDIO DE LA CUAL EL PETICIONARIO SENALA, QUE EL INMUEBLE DE MERITO NO
CUENTAN CON Sus DOCUMENTOS QUE ACREDITE SU LEGAL FUNCIONAMIENTO?”.

2. Siendo las dieciséis horas con freinta minutos, del dia cinco de enero de dos mil
veinticuatro, se practico la visita de verificacion, cuyos resultados se asentaron en el acta
AAO/DGG/DVA-JCA/EM/012/2024 siendo atendida por Ia

en su caracter de ocupante, quien se niega a identificarse, quedando asentada su
media filiacion en el acta de visita de verificacion administrativa y sin que designara testigos.

‘ ]

3. Con fecha cinco de enero de dos mil veinticuatro se expidié informe de inejecucién por
OpOSICan dirigido-al Director de Verificacién Administrativa, referente a la visita de verificacion
practlcada al establemm:ento mercantil -sin denominacion, con giro de herreria, ubicado en
Privada de Robles, ‘Manzana 13, Lote 21 Colonia San Bartolo Ameyalco, cod:go postal
01800, Demarcaclon Territorial Alvaro Obregon en la Ciudad 'de México signado por la C.

ADRIANA ISIDRO LOPEZ personal especializado en funciones de verificacién con credencial
T0135. ' Ve p g .

4 Con fecha ocho de enero de dos mil veinticuatro esta Direccién de Verificacion
Administrativa gir6 oficio ndmero AAO/DGG/DVA/0176/2024 a la. Jefatura de la Unidad
Departamental de Giros, Tarifas, Enseres y Espectaculos Publicos a efecto de que informara si
en los archivos que obran a su cargo,‘se encohtraba la documentacion debidamente autorizada
y registrada del establecimiento mercantil sin denominacién, con giro de herreria, ubicado en

Privada de Robles, Manzana 13, Lote 21 Colonia San Bartolo Ameyalco, cédigo postal
01800, Demarcacién Territorial Alvaro Obregén, en la Ciudad de México.

5. Con fecha nueve de enero de dos mil veinticuatro, se recibié respuesta mediante oficio
ndmero CDMXIAAOIDGGIDGICFGIUDGTEyEPIO16/2024 signado por la Jefa de la Unidad
Departamental de Giros, Tarifas, Enseres y Espectaculos Publicos, en el cual informa que:
‘después de realizar una minuciosa blsqueda dentro de los archivos de esta Unidad, en el
Padrén Delegacional de Establecimientos Mercantiles (SIAPEM) de la Secretaria de Desarrollo
Econémico de la Ciudad de México, en su nueva versién, no-se encontrd registro alguno del
establecimiento mercantil sin denominacién, con giro de herreria, ubicado en Privada de
Robles, Manzana 13, Lote 21 Colonia San’ Bartolo Ameyalco, codigo postal 01800,
Demarcacion Territorial Alvaro Obregén, en la Ciudad de México.




o ]
Qﬂ GOBIERNO DE LA ALVARO, 32624
o Q DE MEXICO OBREGON BUFRTO
° CIUDAD Tu A_[taldia Aliada \‘\ sl il
o & i

RESOLUCION ADMINISTRATIVA: Aﬁ\O/DGG/DVA~JCA/RA~0159/2024
EXPEDIENTE NUMERO: AAO/DGG/DVA-JCA/EM/012/2024
Pagina2 de 8

6. Con fecha veintitrés de enero del dos mil veinticuatra, ésta Autoridad emitié el Acuerdo
AAOIDGGIDVAIACDO-JCAH78/2024, medianté el cual se tuvo por precluido el derecho del
visitado para realizar las manifestaciones que a su interés conviniere en relacién a la Acta de
Visita de Verificacion nimero AAO/DGG/DVA-JCA/EM/012/2023 de fecha cinco de enero de
dos mil veinticuatro, lo anterior, toda vez que no presentd escrito alguno dentro del término
establecido por la Ley, por lo que de conformidad con lo establecido en el articulo 37 del

Reglamento de Verificacién Administrativa vigente en la Ciudad de México, resulté procedente la
emision de la presente Resolucién Administrativa: ' I

7. Con fundamento en el articulo 5 de la Ley de Procedimiento Administrativo vigente en la
Ciudad de México, mismo que establece que dicho ordenamiento serd regido por los Principios
de Simplificacién, Agilidad, Informacion, Precision, Legalidad, Transparencia, Imparcialidad, sin
que sean vulnerados los Principios de Legalidad vy Seguridad Juridica previstos en los articulos
14y 18 Constitucionales; y toda vez que ‘de’lo asentado por él personal especializado en
funciones de verificacién en el acta nimero AAO/DGG/DVA-JCA/EM/012/2024 se acredita que
hubo oposicion a la visita de verificacion que nos ocupa y por ende resulté fisicamente imposible

la practica de la diligencia en comento Yy en consecuencia, el sentido de la Resolucién
Administrativa de mérito sera el mismo.

En virtud de lo anterior se procede a la calificacion del Acta de Visita de Verificacién con base en
los siguientes: :

—_ CONSIDERANDOS

l. Con fundamento en lo dispuesto por los articulos; 1 parrafo tercero, 14 parrafo segundo, 16
parrafo primero, 122 Apartado A fraccién VI, inciso c), segundo pérrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, articulos 1, 7 Apartado A, numerales 2 y 3, 52
numerales 1y 4, 53 Apartado A numerales 1 numeral 12 fracciones |, XI, XIll y XV, Apartado B,
numeral 3, inciso a) fracciones I, 111, XV y XXIl'y Articulo Trigésimo Transitorio de |a Constitucion
Politica de la Ciudad de México y articulos 1, 2 fraccién XX, 3, 9, 14 fraccion I, 20 fraccién XX,
29 fracciones I, XI, XIIl y XVI, 30, 31 fracciones Il y. XV, 32 fraccion VI, 71 fraccion |, 74, 75
fraccion Xl y Articulo Quinto Transitorio de |a Ley Orgénica de Alcaldias de la Ciudad de
México, articulos 1, 2, 6 fraccién VI, 11, 12, 13 dltimo parrafo y articulos Noveno y Vigésimo
Séptimo Transitorios de |a Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Pdblica de la
Ciudad de México, asi como lo establecido en el Manual Administrativo de la Alcaldia Alvaro
Obregén, publicado el dia nueve de junio del afio dos mil veinte, articulos 1, 8 fracciones I, Il y
IV de la Ley de Establecimientos Mercantiles; 1,.2 fracciones VI y XXIV, 3, 4, 6, 87 fraccién |, 98,
105, 131 y 132 de la Ley de Procedimiento Administrativo; articulos 7,11y 12 de la Ley del
Instituto de  Verificacion Administrativa y articulo 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa, todos ordenamientos de aplicacién en la Ciudad de México, por lo que esta
autoridad es competente para conocer del presente asunto.

Il. Que, de conformidad con los hechos consignados

establecimlento mercantil. que en este acto se cal
constar que al momento de la visita:

en, el acta de visita de verificacién para el
ifica, la Servidora Publica Responsable hizo

a) Solicité al visitado, que exhibiera la docu

mentacion relacionada con el objeto y alcance
de la Orden de Visita de Verificacién, para

lo cual la verificadora asentd lo siguiente:

“TESTADO” TR

b) ‘Como resultado de Ia inspeccién ocular que se hizo al establecimiento mercantil visitado,
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se asento lo siguiente:

[ 4

“CONSTITUIDA PLENA Y LEGALMENTE EN EL DOMICILIO SENALADO EN LA
ORDEN Y POR ASI COINCIDIR POR NOMENCLATURA Y FOTOGRAFIA DE
REFERENCIA SOY ATENDIDA POR QUIEN DICE LLAMARSE ALEJANDRA
MORENO JIMENEZ EN SU CARACTER DE OCUPANTE CON QUIEN ME
IDENTIFIQUE E HICE SABER EL MQTIVO DE LA ORDEN MENCIONANDO QUE
TENDRA QUE COMUNICARSE CON EL ENCARGADO MINUTOS DESPUES SALE
MENCIONANDO QUE NO NOS PERMITIRIA EL ACCESO, SE LE HACE DE

CONOCIMIENTO LAS MEDIDAS DE APREMIO EN CASO DE OPOSICION Y AUN
ASI REITERA SU NEGATIVA CONSTE” (SIC)

c) Leida-el Acta al responsable, manifesto:.

“TESTADO”

d) La Servidora Pulblica Responsable de la ejecucion de la visita, asentd las siguientes
observaciones en el apartado correspondiente:

“SE DA CUMPLIMIENTO AL OFICIO DE COMISION, AL MOMENTO ME

ENCUENTRO IMPOSIBILITADA EN DESIGNAR TESTIGOS YA QUE NO HAY
PERSONA ALGUNA CONSTE.”

lll. La orden y acta de visita de verificacién AAO/DGG/DVA-JCA/EM/012/2024. son documentos
publicos de conformidad: con el articulo 327 fraccién I, cuyas instrumentales tienen valor
probatorio pleno, como lo prevé el numeral 403, ambos del Cédigo de Procedimientos Civiles de
la Ciudad de México aplicable supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, segln el arabigo 4° las cuales contienen los elementos y requisitos. de
validez a que se refieren los articulos 6 y 7 en relacion con el 99 de la citada ley que todo acto de
autoridad reqwere a) estar debidamente fundada, con los articulos de las leyes y reglamentos
que facultan a esta autoridad para su emision y para ordenar su verificacion; b) indica los
motivos que originaron su expedicion y; ¢) sefiala especificamente las directrices a que debe
constrefiirse la verificacion, de tal manera que no se deja en estado de indefension al titular del
establecimiento mercantil sin denominacién, con giro de herreria, ubicado en Privada de
Robles, Manzana 13, Lote 21 Colonia San Bartolo Ameyalco, cédigo postal 01800,
Demarcacion Territorial Alvaro Obregén, en la Ciudad de México, verificado ubicado en el
domicilio que se ordend verificar, dada la congruenma existente entre los articulos invocados y
los argumentos que se expresan como motivo de su expedicion.

Ademas, el acta de visita de verificacion que se produjo con motivo de la orden antes
mencionada contiene en forma pormenorizada lo acontecido en la verificacién de que fue objeto
el establecimiento mercantil visitado, comprendiendo también las irregularidades gue se

detectaron durante el desahogo de la diligencia, “correspondiendo al visitado desvirtuar lo ahi
asentado.

IV. Siguiendo con el anélisis del acta producida y de la transcripcion que se hizo de la misma, se
desprende que el C. Titular y/o Propietario y/u. Ocupante y/o Dependiente y/o Encargado y/o
Responsable y/o Administrador del establecimiento mercantil. infringe la disposicién siguiente:

* El articulo 10, apartado A, fraccién IV de la Ley de Establecimientos Mercantiles vigente
en la Ciudad de México, dispone la siguiente obligacién al Titular de los establecimientos
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mercantiles:

“Articulo 10.- Las personas titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impacto zonal tienen las’siguientes obligacionts: -

Apartado A:

IV. Permitir el acceso al establecimiento mercantil al personal autorizado por el Instituto
para que, en el ambito de su competencia, realice las funciones de verificacion.”

Visto lo anterior; y toda vez que el visitado no permitié el acceso al establecimiento mercantil al
personal autorizado por el Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México, resulta
procedente imponerle al C. Titular y/o Propietario y/u Ocupante y/o Dependiente y/lo Encargado
y/o Responsable y/o Administrador del establecimiento mercantil en comento, una multa por el
equivalente a 351 veces la unidad de cuenta de la Ciudad de México vigente, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo’ 66 de la referida’ Ley de Establecimientos
Mercantiles de la Ciudad de México, que a la letra sefiala: ‘

“Articulo 66.- Se sancionaréd con el equivalente de 351 a 2500 veces Ia
Unidad de Cuenia de la Ciudad de México vigente, el incumplimiento de las
obligaciones contempladas o el incurrir en las, prohibiciones que sefialan los
articulos 10 apartado A fracciones |, I/, IV, vV, VI, VIl pérrafo segundo, XI, XII, XIif y
XIV; 10 apartado B fracciones I/ inciso b), IV, V, VI y VIII: 11 fracciones LV, VX
X; 13; 18; 20; 22 fraccion X! segundo y tercer parrafo; 23; 24; 25 péarrafo tercero; 26
parrafo cuarto; 27; 28 pérrafo tercero; 29; 30; 32; 35; 36; 41: 45: 47 fraccion |V yV
48 fracciones |, Il, V, VIl y IX: 49 pérrafo segundo; 52; 55; 56 fraccion I y 58 de esta
Ley.” ;
En atencién a lo plasmado en el articulo 66 dltimo parrafo de la Ley de Establecimientos
Mercantiles vigente en la Ciudad de México, y toda vez que se presume se trata de un
establecimiento mercantil con giro de Bajo Impacto y no vende bebidas alcohdlicas, se otorga
una reduccion del 50% de las sanciones aplicadas, resulta procedente imponer una sancion
econdmica por el equivalente a 175.5 (ciento setenta y.cinco punto .cinco) veces la Unidad de
Cuenta vigente en la Ciudad.de México, por inéumplir lo establecido el articulo 10 apartado A
fraccion IV del ordenamiento legal invocado.

El total de la multa impuesta por la infraccion cometida a Ia Ley de Establecimientos Mercantiles
vigente en la Ciudad de México asciende a la cantidad de 175.5 veces la Unidad de Cuenta
vigente en la Ciudad de México, esto es asf -debido a-que la Servidora Piblica Responsable no

observo la venta de bebidas alcohélicas, por tal motivo esta Autoridad presume que el
establecimiento mercantil verificado es de bajo impacto.

V. Toda vez que esta autoridad desconoce los parametros previstos en el articulo 132 de |a Ley
de Procedimiento Administrativo vigente en la Ciudad de Mexico, para la individualizacién de Ia
imposicién de la sancién econémica a que se ha hecho acreedor derivado de a infraccion a los
cuerpos legales aplicables al presente caso, es de estimarse su monto en el minimo que

establece los articulos 64, 65 y 66 de la Ley de Establecimientos Mercantiles vigente en la
Ciudad de México, teniendo en consideracién el siguiente criterio jurisprudencial;

Tesis Aislada. Numero de Registro -

Octava Epoca v o
Pagina 208

] dCiE NG T rheg TR,
' (3.2, IR [-"’”, [T _T'. it_; ‘j;,; j\‘i;l-‘r‘;\ W

. R, T
b gob.iy




(o) . y o o
9/ (4 GOBIERNO DELA | ARG | ALVARO, ! 2024
oy& CIUDAD DE MEXICO ., | OBREGON i Felipe Carrillo
4

TuAlcaldia Aliada  MRRRY, 75

RESOLUCION ADMINISTRATIVA: AAO/DGG/DVA-JCA/RA-0159/2024

EXPEDIENTE NUMERO: AAO/DGG/DVA-ICA/EM/012/2024
‘ " ‘ Pagina5de 8
Tome V, Segunda Parte-1. Materia Administrativa.

"MULTAS, FALTA DE MOTIVACION DE LAS NO |
CUANDO SE IMPONEN LAS MINIMAS.

Tribunales Colegiados de Circuito.
MPORTA VIOLACION DE GARANTIAS

Con independenci_a_de la gravedad de las infracciones cometidas, de la capacidad
ecenomica del infractor, del dafio ocasidnado y de ofras circunstancias que deban
tomarse en cuenta al gjercer el arbitrio sancionador, a

ceptada la existencia materia] de
las infracciones, quien

ias cometid debe ser sancionadc por ia autoridad
correspondiente, cuando menocs con el minimo de las muitas sefialado en ia lay; v

si la resolucion que impone esos minimos adolece de motivacién, en ese especial caso,

no transgrede garantias individuales, :porque no hubo agravacién de la sancidn con

motivo del arbitric de la autoridad”

VI. Derivado de lo asentado en el Acta de Visita de Verificaci

imposibilidad de llevar a cabo el desahogo del objeto y alcance de la Orden de Verificacidon
AAOIDGGIDVA-JCAIEM!M2/2024, en el establecimiento mercantil visitado, toda.vez que la
Servidora Publica la. C. ADRIANA ISIDRO LOPEZ personal autorizado por el Instituto de
Verificacién Administrativa de la Ciudad de México se identificd y le hizo saber al visitado el

objeto de la diligencia, mismo que no permitid realizar sus funciones de verificacién conforme a
la orden citada, asentandolo en el Acta correspondiente.

on de mérito, se observa que hubo

Razén por la cual, independientemente de Ia sancion pecuniaria a que se ha hecho acreedor al
C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor .y/u: Ocupante y/o Dependiente y/o Encargado y/o
Responsable y/o Administrador del establecimiento mercantil sin denominacién, con giro de
herreria, ubicado en Privada de Robles, Manzana 13, Lote 21 Colonia San Barfolo
Ameyalco, cédigo postal 01800, Demarcacién Territorial Alvaro Obregon, en la Ciudad de
México se le APERCIBE subsane la irregularidad antes citada, es decir, permita se realice una
nueva Visita de Verificacion Administrativa correspondiente y de no permitir la realizacion
de la nueva visita de verificacién se impondra de manera INMEDIATA EL ESTADO DE
CLAUSURA TOTAL Y TEMPORAL Y SE COLOCARAN LOS RESPECTIVOS SELLOS DE
CLAUSURA, mismo que prevalecera hasta en tanto se realice el pago de la multa impuesta y
solicite por escrito ante esta Autoridad que se realice |a Visita de Verificacién al establecimiento
mercantil de referencia, manifestando su voluntad expresa de que permitira se realice la visita de
verificacién. ‘ ‘ .

Lo anterior, atendiendo a lo dispuesto por los articulos 1 y 14 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, asi como lo establecido en el articulo 71 Bis fraccion Il de la Ley de

Establecimientos Mercantiles vigente en la Ciudad de México, que conforme a la letra dispone lo
siguiente: |

“Articulo 71 Bis. El incumplimiento ‘a las siguientes obligaciones normativas
consideradas no graves en principio no seré motivo de clausura:

I, Cuando no se permita ef acceso al establecimiento mercantil de impacto vecinal

y de bajo impacto al personal autorizado por el Instituto para realizar las funciones de
verificacion; ‘

No obeanfe, io “anterior, detectada algling de las hipétesis durante la visita de
verificacion y que el visitado no haya subsanado durante el procedimiento de
cafificacion, la autoridad al momento de emitir la resoiucion sefialard un plazo de
quince dias habiles para que €l visitado subsane tales irregu!aridades_ re_aiizancfo el
apercibimiento respectivo, plazo que serd contado a partir del dia siguiente de'ia
notificacion de la resolucion que ponga fin a la visita de verificacion.

™




9/’0 4 ALVARO
GOBIERNO DE LA |* = ﬁ : ,
%" CIUDAD DE MEXICO A : 855&3\?35!

A _

RESOLUCION ADMINISTRATIVA: AAO/DGG/DVA-JCA/RA-0159/2024
EXPEDIENTE NUMERO: AAO/DGG/DVA—}CA/EM/012/2024
Pagina6de 8

Lan »

Transcurrido este plazo y no subsanadas las irregularidades hechas del conocimiento
del visitado, la autoridad emisora de la resolucién procederd a hacer efectivo el
apercibimiento y ordenara la clausura temporal del establecimiento de acuerdo
con lo preceptuado en la propia resolucion.

Lo anterior se haré sin perjuicio y con tal independencia de las sanciones pecuniarias
a que se haga acreedor el particular verificado y establecidas en el texto de Ja
presente Ley”

Debe atenderse que toda infraccién a las leyes v reglamentos administrativos vigentes en la
Ciudad de México sera sancionada a fin de evitar practicas violatorias de los particulares
dedicados a actividades que se encuentran réguladas juridicamente. toda vez gue la sociedad se

veria afectada por tal conducta transgresora, siendo ésta la mas interesada en gue se cumplan
los ordenamientos que les rigen.

En virtud de los Resultandos y Considerandos vertidos con anterioridad es de resolverse; y se:

RESUELVE - AL A -

PRIMERO. De conformidad con lo expuesto en los considerandos | al VI de la presente
Resolucién Administrativa, ha quedado debidamente acreditada la existencia de las infracciones
previstas en el ordenamiento legal mencionado, derivadas de las irregularidades detectadas y
asentadas el acta de visita por el personal especializado en funciones de verificacion, con motivo
de la inejecucion por oposicidn de la visita de verificacion practicada al establecimiento mercantil
sin denominacién, con giro de herreria, ubicado en Privada de Robles, Manzana 13, Lote

21 Colonia San Bartolo Ameyalco, codigo postal 01800, Demarcacién Territorial Alvaro
Obregén, en la Ciudad de México.

SEGUNDO. Fundado y motivado en termings del consigerando 1V, se impone al C. Titular y/o
Propietario y/u Ocupante y/o Dependiente y/o Encargado y/o Responsable y/o Administrador del
establecimiento mercantil que nos ocupa, una multa por el equivalente a 175.5 (ciento setenta y
cinco punto cinco) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente, por Ia
infraccién cometida a la Ley de Establecimientos Mercantiles vigente en la Ciudad de México, en
el momento en que se llevé a cabo la visita de verificacién, incurrié en desacato al articulo 10,
apartado A, fraccién IV, toda vez que; el yisitado no permitié el acceso al Establecimiento
Mercantil al Personal Autorizado por el Instituto para que realizara las Funciones de Verificacion,

TERCERO. Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 55 y 56 del Reglamento de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, se hace del conocimiento al C. Titular ylo
Propietario y/u Ocupante y/o Dependiente y/o Encargado y/o Responsable y/o Administrador del
establecimiento mercantil sin denominacién, con giro. de herreria, ubicado en Privada de
Robles, Manzana 13, Lote 21 Colonia San Bartolo Ameyalco, cédigo postal 01800,
Demarpacién Territorial Alvaro Obregon, en la Ciudad de México, que cuenta con un término
de tres dias habiles contados a partir de aquel en que se notifique la presente Resolucién, para
acudir ante el Titular de la Direccidon de Verificacién Administrativa, sita en Calle 10 esquina

Avenida Canario Sin numero, Colonia Tolteca, Alvaro Obregén, CP. 01150, Ciudad de México, a
efecto de que le sea elaborado el recibo de. Pago correspondiente para efectuar el pago de la
multa impuesta ante la Secretaria de Administracion

lita y Finanzas de la Ciudad de México,
Asimismo a partir de la entrega del recibo de pago se otorga un término de 15 dias habiles, para
que exhiba ante esta autoridad, el pago correspon

e . diente, realizado ante la Secretaria de
Administracion y Finanzas de la Ciudad de México, por concepto de las multas aplicadas por

incumplir lo dispuesto por el Articulo 10 Apartado A fraccion IV de |a Ley de Establecimiento
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Mercantiles de la Ciudad de México, en caso contrario se remitira el oficio correspondiente y
anexos necesarios a la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, para
gue por medio de su conducto se realice eI cobro de las sanciones impuestas.

CUARTO. Inférmese a la Secretaria de Administracion y Finanzas de la Ciudad de México, de la
multa impuesta al titular y/o propietario del establecimiento mercantii materia del presente

procedimiento, para que, con fundamento en sus atribuciones, lleve a cabo los actos tendientes
para su ejecucion.

QUINTO. Fundado y motivado en el considerando VI de la presente Resolucién Administrativa,
se APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/u Ocupante y/o Dependiente y/o Encargado y/o
Responsable y/o Administrador del establecimiento mercantil sin denominacién, con giro de
herreria, ubicado en Privada de Robles, Manzana 13, Lote 21 Colonia San .Bartolo
Ameyalco, cédigo postal 01800, Demarcacién Territorial Alvaro Obregdn, en la Ciudad de
Mexico, para que, a partir de que se lleve a cabo la notificacién de la presente Resolucion,
permita el acceso al personal autorizado por el Instltuto de Verificacién Administrativa de la
Ciudad de Mexico, a efecto de que se desahogue la visita de verificacién administrativa en el
establecimiento mercantil que nos ocupa y en caso de reincidencia en la oposicion, sera
procedente imponer el estado de CLAUSURA TOTAL Y TEMPORAL, DE MANERA
INMEDIATA, COLOCANDO LOS RESPECTIVOS SELLOS DE CLAUSURA.

SEXTO. Hagase de conocimiento a la Jefatura de la Unidad Departamental de Verificacién de
Establecimientos Mercantiles y Estacionamientos PUblicos para que realice las acciones
tendientes a que se gire designe y comisione al Personal Especializado en Funciones de
Verificacion del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México signados' a esta
Alcaldia a efecto de que se realice la NUEVA VISITA DE VERIFICACION al establecimiento
mercantil sin-denominacién, con girg de herreria, ubicado en Privada de Robles, Manzana
13, Lote 21 Colonia San Bartolo Ameyalco, cédigo postal 01800, Demarcacion Territorial
Alvaro Obregén, en la Ciudad de México y en caso de existir oposicién, impéngase de
manera inmediata el estado de CLAUSURA TOTAL Y TEMPORAL

SEPTIMO. Hégase del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/u Ocupante y/o Dependiente
ylo:Encargad'o y/o Responsable y/o Administrador del establecimiento mercantil verificado, que
contra la presente -Resolucion Administrativa, es procedente la interposicion de los siguientes
medios de defensa de su eleccion, el Recurso de Inconformidad ante el Superior Jerarquico de
esta autoridad emisora o el Juicio de Nulidad ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, en un término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en
que surta efectos la notificacion de la presente resolucion, lo anterior de conformidad con los
articulos 81 de la Ley de Establecimientos Mereantiles; 7° fraccion I, 74, 108 y 109 de la Ley de

Procedimiento Administrativo, asi como el 56 de la Ley de Justicia Administrativa, preceptos
todos de aplicacion en la Ciudad de México.

OCTAVO. Con fundamento en el articulo 75 de la Ley de Procedimiento Admmlstratlvo de la

Ciudad de México, esta autoridad habilita dias ¥ horas inhabiles para llevar a cabo la notificacion
de la presente Resolucion: Administrativa. e

NOVENO. Notifiquese personalmente al C. Titular y/o Propietario y/u Ocupante y/o
Dependiente y/o Encargado y/o Responsable y/o Administrador del establecimiento mercantil sin
denominacion, con giro de herreria, ubicado en Privada de Robles, Manzana 13, Lote 21

Colonia San Bartolo Ameyalco, cédigo postal 01800, Demarcacion Terrutonal Alvaro
Obregén, en la Ciudad de México. < o
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DECIMO. Ejecutese en el establecimiento mercantil sin, denominaqién,_con giro de herreria,
ubicado en Privada de Robles, Manzana 13, Lote 21 Colonia San Bartolo Ameyalco, cédigo
postal 01800, Demarcacion Territorial Alvaro Obregdn, en la Ciudad de México.

Asi lo resuelve y firma para constancia el Lic. Juan Carlos Ramssés Alvarez Gémez, Director de
Verificacion Administrativa en la Alcaldia Al\gar_g‘Obregén, con fundamento en lo dispuesto por
los Articulos 8, 14 y 16, parrafo primero, Y 122 apartado C, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos: articulos 1, numeral 1, 5, 52 , 53 apartado A, numeral 1, 12, fraccién
Xl, XV, apartado B, Inciso A) fraccion 1, Il VI, VI, X, XXII, inciso B) fraccion 1lI y Transitorios
Trigésimo, Trigésimo Primero y Trigésimo Cuarto de la Constitucién Politica de |a Ciudad De
México; articulos 1, 2 fracciones LT HE IV X, X X, XV XV y XX, 3, 4, 6, 8 fraccién Il, 9, 186,
20 fraccion X, 29 fracciones |, Il VI, 30, 31 fracgiones | y Ill; 32 fraccion VIII, 40, 42 fraccion || y
Xy 71 fraccion | de la Ley Orgéanica de Alcaldias de la Ciudad de México; articulo 2 fraccion IV, 3
fraccion IV, 6 fraccién | y Il segundo parrafo, de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la
Administracién Publica de la Ciudad de México; articulos 1, 2, 3 parrafo primero fracciones | y Il
del Reglamento Interior del Poder EjecTrtivo y de la Administracién Publica de la Ciudad de
México; articulos 1, 2 parrafo primero, fraccion VIlI, 4, 5, 5 bis, 6, 7, 8, 30, 31, 32, 40, 44, 45, 46,
75,78, 79, 80, 81,97y 104 de la Ley de rocedimiento Administrativo de la Ciudad de México; y
el Acuerdo de fecha veintiocho de enero el afio dos mil diecinueve, a través del cual se informa
el Aviso por el cual se da a conocer el enlace electrinico donde podra ser consultada la
Estructura Organica de la Alcaldia Alvar Obregén, aprchada mediante Registro de Estructura
Organica NUmero OPA-AQ-3/3/010119, asi como el Acueido de fecha nueve de junio de dos mil
veinte, en el que se Publica el Aviso por FI cual se da a cbnocer el enlace Electrénico Mediante
el cual podra ser Consultado en el Manual A:.iﬁ_ijr.istrativo:-_clel Organo Politico Administrativo en
Alvaro Obregdn, con Nimero de Registro MA/17/1 10320-CPA-AO-3/010119, mismos que fueron
publicados en la Gaceta Oficial de Ia Ciydad de Niéxico, asi mismo el Acuerdo Delegatorio, de

fecha tres de noviembre de dos mil veifrft:f uno, pukiicado er. la Gaceta Oficial Nimero 718 de Ia
Ciudad de México. / -
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