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RESOLUCION ADMINISTRATIVA: AAO/DGG/DVA-JCA/RA- 0617 /2024
EXPEDIENTE: AAC/DGG/DVA-JCA/OVO/ 0088 /2024

Ciudad de México, a veintitrés de mayo del afio dos mil veinticuatro, el Lic. Juan Carlos
Ramssés Alvarez Gémez, Director de Verificacion Administrativa en la Alcald:a Alvaro Obregén,
con base en el expediente nimero AAQ/DGG/DVA-JCA/OVO! 0088 /2024, derivado de la visita
de verlfcamon al inmueble ubicado en ubicado en PROLONGACION 5 DE M,-\‘r'o N 'Jf'u"éERO

3050, ANDADOR HAITI, CASA 58, COLONIA EX HACIENDA DE TARANGO, . 01618,
ALCALDIA ALVARO OBREGON, CIUDAD DE MEXICO, se procede a dictar la Resoluc:on

Administrativa definitiva en virtud de los siguientes:

RESULTANDOS

1.- En fecha ochc de febrero del dos mil veinticuatro, la Direccion de Verificacion
Administrativa emiti6 la orden de visita de ver:fcaclon para construccion namero
AAO/DGG/DVA-JCA/OVO/0088/2024, con la cual se instruyd, entre otros, a la C. DULCE
VENECIA COLLAZO LOEZA, Servidora Publica Responsable adscrita al Instituto de -
Verificacién Administrativa de la Ciudad de México, con nimero de Credencial T0048, para
constatar el cumplimiento de lo dispuesto por el Reglamento de Construcciones vigente en la
Ciudad de Meéxico, referente a la construccidn que se e;ecuta en el inmueble ubicado en
PROLONGACION 5 DE MAYQO NUMERO 30 )50, ANDADOR HAITI, CASA 58, CSLC\ IA EX
HACIENDA DE TARANGO, C.P. 01618, ALCALDIA ALVARO OBREGON, CIUDAD DE
MEXICO, “EN VIRTUD DE EXISTIR QUEJA CIUDADANA PRESENTADA EN AUDiENCiA
VECINAL DE VIERNES EN TU COLONIA, EN LA QUE A DECIR DEL PETICIONARIO, SE
ESTAN REALIZANDO TRABAJOS DE CONSTRUCCION SIN CONTAR CON LOS
DOCUMENTOS QUE ACREDITEN LA LEGALIDAD DE LOS MISMOS”(SIC).~————————

2.- En fecha doce de febrero del dos mil veinticuatro, siendo las doce horas con cuarenta
minutos, se practico la visita de verificacién para construcciones, segun se desprende del
testimonio que obra en ACTA DE VISITA DE VERIFICACION nimero AAO/DGG/DVA-
JCA/OVO/0088/2024, misma que corre agregada en autos, constituyéndose en el mismo vy
cerciorado de ser el domicilio inserta en la Orden de Visita de Verificacion, se pretende la
presencia del visitado asi como el acceso al inmueble, asentando en la misma los hechos,
objetos, lugares y circunstancias observados, por lo que con fundamento en lo establecido en
los articulos 17 y 20 del Reglamento de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México, se
entendio dicha diligencia con la uien bajo protesta de decir
verdad dijo tener ulen se identifica con credencial para votar
expedida por el mismo a quien se le enitregd Cedula de
Notificacion, Orden de Visita de Verificacion, asi come la Carta de Derechos y Obligaciones del .
Visitado y Acta de Visita de Verificacién; haciéndole saber su derecho de designar dos testigos
de asistencia para el desarrollo de la diligencia, los cuales deberian permanecer durante el
desarrollo de la visita en términos de los articulos 19 y 20 del citado Reglamento, fungiendo
como tal, los

3.- Mediante oficio nimero AAOC/DGG/DVA/ 1081 /2024, de fecha dieciséis de febrero del dos
mil veinticuatro, la Direccién de Verificacion Administrativa solicité a la Direccién de Desarrollo
Urbano en esta Alcaldia, saber si cuenta con antecedente en sus archivos, respecto de aigin
tramite para el inmueble que nos ocupa.
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4.- Mediante Acuerdo de Suspension de Actividades como Medida de Seguridad namero
AAOIDGGIDVA-JCAIASAI 034 12024, de fecha veintidos de febrero del dos mil veinticuatro,
y ejecutado el dia veintidos de marzo del mismo afio, esta Autoridad ordeno tal medida de
seguridad, a razon de no contar con las documentales que acreditaran la legalidad y seguridad
de los trabajos observados por el Personal Especializado asignado al momento de |a Visita de
N BT HICAEIO R s e =L e e S o 5

- 9.- En fecha dieciséis de febrero del dos mil veinticuatro, la Direccion de Verificacion
Administrativa recibe escrito signado por la quien realiza sus
observaciones al Acta de Visita de Verificacion de fecha doce de febrero del dos mil
veinticuatro - s s : e -

6.- En fecha once de marzo del dos mil veinticuatro, la Direccion de Verificacion
Administrativa recibe oficio niumero CDM){IAAQIDGODUIDDUIOGTZJEOM, mediante el cual, la
Direccion de Desarrollo Urbano atiende el oficio referido en el numeral 3 de los resultandos de
la presente resolucién administrativa. -———----—- -

7.- Mediante Acuerdo de Prevenciéon nimero AAQ/DGGIDVA-JCAIACDO/ 0559 12024, de
fecha once de marzo del dos mil veinticuatro, y notificado en fecha veintiuno de marzo del
mismo afo, esta Autoridad acordé el escrito referido en el numeral que antecede.~memcemmmeeeeeee

8.- En fecha veintiséis de marzo del dos mil veinticuatro, la Direccion de Verificacion
Administrativa recibe escrito signado por la quien realiza su
desahogo al proveido referido en el numeral 0ot SR U e e e

9.- Mediante Acuerdo Admisorio nimero AAQIDGGIDVA-JCAIACDO! 0849 12024, de fecha
cinco de abril del dos mil veinticuatro, y notificado el dia once del mismo mes y afo, esta
Autoridad acordo el escrito referido en el numeral que antecede ~——-- e

10.- En fecha veintitrés de abril del dos mil veinticuatro, tuvo verificativo la Audiencia de Le
de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, cita en la que comparecio la

del inmueble de mérito, formulando sus
alegatos 'y argumentos por escrito recibido en la Direccion de Verificacion Administrativa en

misma fecha, ademas se exhibio la siguiente documental:

= ORIGINAL, pasada anle la fe del titular de la
notaria publica nimero 144 de la Ciudad de México, en la que consta el contrato de
compraventa respecto del inmueble sefialado en escritura como

favor de 1 |

Por lo anterior, al no quedar etapas pendientes por desahogar y por lo antes expuesto se
procede a Resolver conforme a derecho corresponda, en base a los siguientes:

---------------- “CONSIDERAND QS e

" I.- Con fundamento en lo dispuesto por los articulos; 1 parrafo tercero, 14 parrafo segundo, 16
parrafo primero, 122 Apartado A, fraccion VI, inciso c), primero y segundo parrafos de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, articulos 1 y 7 Apartado A, numerales
1, 2, 3, articulo 52 numerales 1y 4, articulo 53 Apartado A numerales 1, 2,12 fracciones [, XI,
X'y XV, Apartado B, numeral 3, inciso a) fracciones |, I, XV y XXII'y Articulo Trigésimo
Transitorio de la Constitucion Politica de la Ciudad de Mexico, articulos 1, 2, 11 y articulos
Noveno y Vigésimo Séptimo Transitorios de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la
Administracién Pablica de la Ciudad de México, articulos 1, 2 fraccion XX, 3, 9, 14 fraccion | y
IV, 20 fraccion XXIII, 29 fracciones |, X1, XIlI y XVI, 30, 31 fracciones Il y XV, 32 fraccion VI, 71
fraccion |, 74, 75 fraccion X1l y Articulo Quinto Transitorio de la Ley Organica de Alcaldias de la
Ciudad de México, 1, 2 fracciones VI, X XX y 3,4, 5,6, 18, 87 fraccion |, 131 y 132 de la Ley de
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Procedimiento Administrativo; articulo 11 y 12 de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa; 1°, 2°, 3° fraccion |, Il, X, XI, XlIl, 12, 13, 14 fraccién IV del Reglamento de
Verificacion Administrativa; 1, 2, 244, 245 y 246 del Reglamento de Construcciones; asi como -
lo establecido en el ACUERDO PUBLICADO EN LA GACETA OFICIAL DE LA CIUDAD DE
MEXICO EN FECHA 03 DE NOVIEMBRE DE 2021, POR EL QUE SE DELEGAN LAS
FACULTADES EN VERIFICACION ADMINISTRATIVA AL TITULAR DE LA DIRECCION DE
VERIFICACION ADMINISTRATIVA EN ALVARO OBREGON. Esta autoridad es competente
para conocer el presente asunto.

Il.- El objeto de la presente Resolucién es determinar el cumplimiento al Reglamento de
Construcciones, asi como el Reglamento de Verificacion Administrativa, ambos aplicados en la
Ciudad de México; derivado del resultado en Acta de Visita de Verificacion en cumplimiento de
la Orden de Visita de Verificacién, materia del presente asunto, documenios que son
valorados como publicos, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 327, 402 y 403
del Codigo de Procedimientos Civiles para la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la
materia, de conformidad con lo previsto en el articulo 4° parrafo segundo de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, los cuales contienen los requisitos que
todo acto de autoridad requiere para su validez como son: a) estar debidamente fundada, con
los articulos de las leyes y reglamentos que facultan a esta autoridad para su emisién y para
ordenar su verificacion; b) establece los motivos que originaron su expedicion y; ¢) contienen
especificamente las directrices a que debe constreirse la verificacion, de tal manera que no se
deja en estado de indefension al propietario y/o poseedor del inmueble ubicado en el domicilio
que se ordend verificar, dada la congruencia existente entre los articulos Invocados y los
argumentos que se expresan como motivo de expedicién; asimismo conforme a los articulos 15,
20y 21 del Reglamento de Verificacion Administrativa vigente en la Ciudad de México, contienen
los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se
resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacién, precision,
legalidad, transparencia, informacion imparcialidad y buena fe con que se act(ia, de conformidad
con los articulos 5, 8 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.-—

lll.- De conformidad con los hechos consignados en el acta que nos ocupa, al momento de la
visita de verificacion administrativa, la Servidora Publica responsable, asento los siguientes
puntos:

a) en el apartado de documentales exhibidas, la Servidora Publica responsable de practicar la
visita dé mérito, asentd lo siguiente:

NO EXHIBE DOCUMENTO ALGUNQ

b) Como resultado de la inspeccion ocular que se hizo al inmueble visitado, se asento lo
siguiente:

“ME CONSTITUI EN EL DOMICILIO INDICADO EN LA ORDEN A FIN DE DAR CUMPLIMIENTO A
CITATORIO QUE SE DEJO FIJO EL DIA 09 DE FEBRERO DE 2024, ALINICIAR DILIGENCIA ME ATIENDE
LA N - ¢ CUIEN Ve
IDENTIFIQUE PLENAMENTE, LE HICE SABER EL MOTIVO DE LA DILIGENCIA, DICHA PERSONA NOS
PERMITE EL ACCESO AL INMUEBLE, SE REALIZA UN RECORRIDO OBSERVO LO SIGUIENTE: CASA DE
PLANTA BAIA Y DOS NIVELES CON USO HABITACIONAL, AL FONDO DE LA CASA ADVIERTO UNA
AMPLIACION EN PRIMERE NIVEL Y EN SEGUNDO NIVEL EL LEVANTAMIENTO DE MUROS Y UN
CUARTO EL CUAL YA SE ENCUENTRA CONCLUIDO Y HABITADO; POR LO QUE RESPECTA AL OBJETO
Y ALCANCE DE LA ORDEN: 1).- PERMITE LLEVAR A CABO LA DILIGENCIA; 2, 3,4, 6, 7, 19, 20, 24, 25,
26, 30, NO EXHIBE LOS DOCUEMENTOS SENALADOS EN LOS NUMERALES ANTERIORES, 5).- NO SE
ADVIERTE FUSION DE PREDIOS; 8).- SE OBSERVA AMIPLIACION AL FONDO DE LA CASA DE PRIMER
Y SEGUNDO NIVEL, LAS CUALES YA SE ENCUENTRAN HABITADOS, SE OBSERVA UN
LEVANTAMIENTO DE MUROS EN SEGUNDO NIVEL CON SIGNOS DE INTEMPERISMO, NO SE
ADVIERTEN TRABAJADORES, MATERIALES Y HERRAMIENTA PROPIA DE iA ACTIVIDAD; 9).-
SUPERFICIE DE PREDIO Y DESPLANTE ES DE 49 M? (CUARENTA Y NUEVE METROS CUADRADOS);
ALTURA: 7 METROS LINEALES; NO SE OBSERVA AREA LIBRE; CONSTRUIDO 98 M2 NOVENTA Y OCHO
METROS CUADRADOS, LOS TRABAJOS DE LEVANTAMIENTO DE MUROS ES DE 6 M? (SEIS METROS
CUADRADOS) Y DE 44 M? (CUARENTA Y CUATRO METROS CUADRADOS), AMPLIACION); 10, 11).-
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NO SE OBSERVA EXCAVACION, NI DEMOLICION, RESPECTIVAMENTE; 12) YA FUERON DESCRITOS
LOS TRABAJIOS EN LINEAS ANTERIORES; 13).- DE PLANTA BAJA Y DOS NIVELES; 14 Y 16) NO SE
OBSERVARON TRABAJADORES; 15) NO SE OBSERVA OBSTRUCCION DE VIA PUBLICA; 17).- NO SE
OBSERVA SEPARACION A COLINDANCIAS; 18) NO ME PUEDO CERCIORAR SI CUENTA CON DRO; 21)
NO HAY LETRERO DE OBRA; 22) NO HAY ELEMENTOS; 23) CUENTA CON NUMERO OFICIAL VISIBLE:
27) NO CUENTA CON LETRERO; 28) NO SE DESALOJA AFGUA FREATICA A LA CALLE; 29).- NO
OBSERVO TAPIALES; 31).- PERMITE LLEVAR A CABO LA DILIGENCIA: LA VISITADA

ENTRE OTROS EN EL ANEXO ADVIERTO AVALUO FOJA 1Y 5 EN LA CUAL SE OBSERVA FOTOGRAFIA
CON EL TRABAJO E AMPLIACION EN LA PARTE POSTERIOR DE LA CASA ”. (SIC).

¢) Acto seguido, se le concedio a la Visitada, la
. de manifestar lo que a su derecho convenga, siendo lo siguiente:

la oportunidad

“LA VIVIENDA FUE ADQUIRIDA EN [AS CONDICIONES ACTUALES QUE SE ENCUENTRAN
MANIFESTADOS EN LA VIA PUBLICA”. (SIC).

d) El apartado de Observaciones, se encuentra testado por la C. Verificadora responsable.

IV.- La orden y acta de visita de verificacion para construccion AAO/DGG/DVA-JCAIOVO! 0088
[2024, son documentos pulblicos de conformidad con el articulo 327 fraccion 11, cuyas
instrumentales tienen valor probatorio pleno, como lo prevé el numeral 403, ambos del Codigo
de Procedimientos Civiles vigente en la Ciudad de México aplicable supletoriamente a la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, seguin el arabigo 4°, los cuales contienen
los requisitos que todo acto de autoridad requiere para su validez como son: a) eslar
debidamente fundada, con los articulos de las leyes y reglamentos que facultan a esta autoridad
para su emision y para ordenar su verificacion; b) establece los motivos que originaron su
expedicion y; ¢) contienen especificamente las directrices a que debe constrefiirse la
verificacion, de tal manera que no se deja en estado de indefension al propietario y/o poseedor
delinmueble ubicado en el domicilio que se ordeno verificar, dada la congruencia existente enlre
los articulos Invocados y los argumentos que se expresan como motivo de expedicion, —-————

V.- Prosiguiendo con el analisis al Acta de Visita de Verificacién para construccion ntimero
AAOIDGG/DVA-JCAIOVO/ 0088 /2024, se desprende que en el inmueble ubicado en
PROLONGACION 5 DE MAYO NUMERO 3050, ANDADOR HAITI, CASA 58, COLONIA EX
HACIENDA DE TARANGO, C.P. 01618, ALCALDIA ALVARO OBREGON, CIUDAD DE
MEXICO, el Servidor Publico Especializado en Funciones de Verificacion Administrativa observo
desde el exterior que: “... AL FONDQ DE LA CASA ADVIERTO UNA AMPLIACION EN PRIMER NIVEL Y
EN SEGUNDO NIVEL EL LEVANTAMIENTO DE MUROS Y UN CUARTO EL CUAL YA SE ENCUENTRA

CONCLUIDO Y HABITADO ...”, (5IC).

Hechos que se tienen por ciertos en razén de que el Acta de Visita de Verificacion goza de valor
probatorio pleno, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 327 fraccion Il del Cadigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la materia de
conformidad con lo sefialado en el articulo 4° parrafo segundo de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, ademas de que el Servidor Publico responsable, de
conformidad con el articulo 46 fraccion 1l de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa
vigente en la Ciudad de México, que a la letra reza:

Articulo 46.- El personal especializado en funciones de verificacion tendrd las atribuciones
siquientes:

.. Fraccidn 1. Dar fe pablica de los actos en los que intervenga, conforme a sus atribuciones...

" VI.- En virtud de que el actuar de la que emite, se erige sobre los principios de simplificacion,
agilidad, informacion, precision, legalidad, transparencia, imparcialidad, y buena fe, se procede
a analizar y valorar las documentales que nos ocupan y que obran en el expediente en que se
actua, de acuerdo a las observaciones contenidas en el Acta de Visita de Verificacion, orden
namero AAOIDGG/DVA-JCAIOVO/ 0088 12024, practicada en fecha doce de febrero del dos
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mil veinticuatro, se razonan tomando en consideracién que de conformidad con lo establecido
por los articulos 47 del Reglamento de Construcciones vigente en la Ciudad de México, se
requiere obtener con anticipacion REGISTRO DE MANIFESTACION DE CONSTRUCCION,
para llevar a cabo trabajos que se presumen de tipo constructivo por AMPLIACION Y
LEVANTAMIENTO DE MUROS, en eI inmueble ubicado en PROLONGACION 5 DE MAYCQ
NUMERO 2080, ANDADOR | CASA 58, L?S O ﬂh A EXHACIENDA DE TARANGO, C.P.

1618, ALCALDIA ALVARO OBREGON, CIUDAD DE MEXICO, fundamento que a la letra
dice:

Articulo 47.- Para construir, ampliar, reparar o modificar una obra o instalacién de las sefialadas
en el articulo 51 de este Reglamento, el propietario o poseedor del predio o inmueble, en su caso,
el Director Responsable de Obra y los Corresponsables, previo al inicio de los trabajos debe

registrar la manifestacién de construccién correspondiente, conforme a lo dispuesto en el
presente Capitulo. ..

VIl.- De igual forma, se toma en consideracion los diversos incidentes constituidos a lo largo de
la secuela procedimental del presente procedimiento administrativo, tales como que, al
momento de la verificacion, no se exhibié documental alguna que acreditara la legalidad de los
trabajos observados por el personal asignado asi como tampoco la estricta implementacion de -
las medidas de seguridad, por lo cual se acreditan las omisiones con respecto a los numerales
solicitados en alcance de Ia orden de visita de verificacion al inmueble ubicado en
PROLONGACION 5 DE MAYO NUMERO 3050, AND/ \:::" :-‘f-"Ti CASA 58, COLO
HACIENDA DE TARAN RO OBREGON, CIUDAD DE
MEXICO; hechos de los cuales se desprende que durante la presencia del Personal
Especializado habilitado para la practica de la visita de verificacién, se pudo acreditar la
existencia de trabajos de AMPLIACIGN EN PRIMER NIVEL Y LEVANTAMEINTO DE MUROS EN
SEGUNDO NIVEL, al momento de la visita de verificacién; y vistas las constancias que obran en
el expediente de cuenta, no se observa que se haya dado desahogo al Acuerdo de Suspension
de Actividades como Medida de Seguridad nimero AAQ/DGG/DVA-JCA/ASA/! 034 /2024,
de fecha veintidos de febrero del dos mil veinticuatro, asi como que, si bien es cierto, esta
Autoridad recibio las manifestaciones de la

del inmueble de mérito, también es cierto que, no se pronuncié con documental
alguna que acreditara la legalidad de los trabajos de tipo constructivo; y por ende al no tener
certeza de que la obra conté con la Responsiva y vigilancia de un Director Responsable de
Obra, que revisara la seguridad de los trabajos constructivos, y que conste con documentales
registradas ante la Autoridad competente que avalen la seguridad estructural de la edificacion
con un proyecto original al realizar trabajos de AMPLIACION EN PRIMER NIVEL Y LEVANTAMEINTO
DE MUROS EN SEGUNDO NIVEL; resulta procedente hacer notar que dichas omisiones
confravienen disposiciones de orden publico e interés general, como lo es el Reglamento de
Construcciones vigente en la Ciudad de México, poniendo en riesgo la vida, la integridad fisica
y la salud de los trabajadores, asi como de las personas gue pudieran concurrir el inmueble, y
ante la falta de un proyecto registrado, se concluye gque no se implementan las medidas de
proteccion y prevencion necesarias gue deben ser adoptadas para la correcta ejecucion de los
trabajos constructivos advertidos, representando asi un peligro grave e inminente, que a saber
es la materia sobre la cual versa ei presente Procedimiento Administrativo y representa la
competencia de esta Autoridad. Por lo tanto, se procede a la aplicacién de las sanciones
administrativas en el sentido que establece la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad
de México de la siguiente manera:

1:'2“" CP D1&1s 1191
Wy Ll U 1010, m_...--;_.

ARTICULO 129.- Las sanciones administrativas deberdn estar previstas en las leyes respectivas y
podrén consistir en:

. Multa. ..
IV. Clausura temporal 0 permanente, parcial o total;

En cuanto a las omisiones previstas de sancién administrativa establecidas en el Reglamento de
Construcciones de la Ciudad de México, se observan y analizan para su estudio de la siguiente
manera:

ARTICULO 248.- Las sanciones por infracciones a este Reglamento son las siguientes:

V1. Clausura, parcial o total
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ARTICULO 249.- Independientemente de la aplicacién de las sanciones pecuniarias a que se
refiere el presente Capitulo, la autoridad competente procederd a clausurar las obras o
instalaciones en efecucion cuando:

V1. La obra se ejecute sin registro de manifestacion de construccion, en su caso;

VIil. Por lo que respecta a la omision de exhibir las documentales relacionadas en alcance de
la orden de visita de verificacion, con los numerales 3, 6 y 7:

3.- SE DERERA EXHIBIR LA MANIFESTACION DE CONSTRUCCION Y/O LICENCIA DE
CONSTRUCCION ESPECIAL Y/O LICENCIA DE FUSION DE PREDIOS...

6.- SE DEBERA EXHIBIR LOS PLANOS SELLADOS PARA CORROBORAR QUE LA
CONTRUCCION Y/O DEMOLICION Y/O EXCAVACION SE APEGUFE A FSTOS.

7.- SE DEBERA EXHIBIR BITACORA DE OBRA, CONSTANCIA DE ALINEAMIENTO Y
NUMERO _ OFICIAL _VIGENTE, DOCUMENTOS _DEBIDAMENTE SELLADOS Y
REGISTRADOS POR ESTE ORGANO POLITICO ADMINISTRATIVO.

El Personal Especializado comisionado, asento lo siguiente:
3,..6,7, .. NOEXHIBE LOS DOCUEMENTOS SENALADOS EN LOS NUMERALES ANTERIORES ... “ (SIC).

Por tanto, se toma en estudio la sancion precisada en el 251 fraccion |, inciso a), que a la letra
establece:

“ARTICULO 251.- Se sancionard al Director Responsable de Obra, al propietario o poseedor, v/o
constructor, segun sea el caso, con independencia de la reparacion de los dafios ocasionados a las
personas o a los bienes, en los siguientes casos:

I. Con mufta equivalente de 50 (sic) o 100 veces el valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México vigente, cuando:

a) En la obra o instalacion no muestre indistintamente, a solicitud del Verificador, copia del registro
de manifestacion de construccion o de la licencia de construccion especial, los planos sellados y la
bitdcora de obra, en su coso...”

IX.- De lo anterior y en légica consecuencia al estar previstas dichas conductas que se adecuan

con precision a un precepto normativo establecido en el Reglamento de Construcciones vigente

en la Ciudad de México, toda vez que se realizaron sin contar con la debida legalidad para su

ejecucion, y dado que es posible establecer que con la realizacion de estos trabajos se

contraviene el orden publico e interés general, se estima su gravedad, y se procede a imponer

la sancion prevista en el articulo 253 fraccion | del Reglamento de Construcciones vigente en la
- Ciudad de México, que a la letra establece:

ARTICULO 253.- Se sancionard al propietario o poseedor con multa equivalente del cinco al 10
por ciento del valor de las construcciones en proceso o terminadas, en su caso, de acuerdo con él
al avalio emitido por un valuador registrado ante la Secretaria de Finanzas, cuando:

I Se realicen las obras o instalaciones sin haber oblenido previamente el registre de
manifestacion de construccion, la licencia de construccion especial, la autorizacion o permiso
respectivo de acuerdo con lo establecido en este Reglamento...

Por lo tanto, derivado del estudio que antecede, resulta procedente imponer a Ia ||| | | | } I
del inmueble ubicado en PROLONGACION 5 DE MAYO
NUMERO 3050, ANDADOR HAITI, CASA 58, COLONIA EK HACIENDA DE TARANGO, C.P.
01618, ALCALDIA ALVARO OBREGON, CIUDAD DE ME =XICO, una multa del CINCO POR
CIEN TO DEL VALOR DE LOS TRABAJOS RECIENTES DE TIPO CONSTRUCTIVO
CONSISTENTES EN AMPLIACION EN PRIMER NIVEL Y LEVANTAMEINTO DE MUROS EN SEGUNDO
NIVEL, al momento de la visita de verificacion; todo de acuerdo al avaliio que tendra que ser

emitido por un valuador registrado ante la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad
de México. .. T
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X.- Visto lo enunciado en los parrafos que anteceden, en consecuencia, esta Autoridad
determina ordenar EL LEVANTAMIENTO DEFINITIVO DEL ESTADO DE SUSPENSION DE
ACTIVIDADES, CON LOS SELLOS ADOSADOS QUE CORREPONDIERON, PARA
IMPONER DE MANERA INMEDIATA EL ESTADO DE CLAUSURA TOTAL TEMPORAL DE
LOS TRABAJOS DE TIPO CONSTRUCTIVO CONSISTENTES EN AMPLIACION EN PRIMER

NIVEL ¥ LEVANTAMEINTO DE MUROS EN SEGUNDO NIVEL, en el inmueble ubicado en
PROLCNGACION 5 DE MAYO NUMERO 3050, ME-_,.» OR HAITI, CASA 58, COLONIA EX
HACIENDA DE TARAN GO, C.P. G"p]ﬁ, -ﬂ..'\..r'—.!...;..lir-z ';L VARD OB?PUO\& CIUDAD DE

-._',_‘{

ICO, de lo anterior y en Ioglca consecuencia al estar prevista dicha conducta como un
hecho generador que se adecua con precision a un precepto normativo establecido en el
Reglamento de Construcciones vigente en la Ciudad de México, se establece que los trabajos
de tipo constructivo, son responsabilidad del propietario, encargado, responsable, poseedor
u_ocupante, y toda vez que se realizaron sin contar con la debida Legalidad de Autoridad -
competente; dicha medida prevalecera hasta en tanto, la

_ del inmueble ubicado en PROLONGACION § DE MAYO NUMERO 3050,
ANDADOR HAITI, CASA 58, COLONIA EX CIENDA DE TARANGO, C.P. 01618,
ALCALDIA ALVARO OBREGON N, CIUDAD DE MEXICO, presente ante esta Autoridad, el
documento legal idéneo que acredite la legalidad de los trabajos de tipo constructivo
mencionados, mismos que fueron observados por el Personal Especializado en Funciones de
Verificacién Administrativa comisionado a esta Alcaldia Alvaro Obregén, por el Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, aparejado con la documental que de certeza
de que la obra se gjusta a las medidas de seguridad, tal como la Constancia del Programa
Interno de Proteccién Civil, y/o el ESTUDIO DE RIESGO POR OBRA, vigentes al momento, de
conformidad con el articulo 58, de la Ley de Gestion Integral de Riesgos y Proteccion Civil de la
Ciudad de México; asi como realizar el pago de la totalidad de muitas descritas en los
considerandos anteriores, que por reglamentacién quedaran impuestas en la presente
Resolucion, procedentes en:

50 VECES EL VALOR DE LA POR NO EXHIBIR EL REGISTRO ARTICULO 251, FRACCION |
UNIDAD DE CUENTA DE LA DE MANIFESTACION Y/O INCISO a) DEL REGLAMENTO DE
CIUDAD DE MEXICO VIGENTE. LICENCIA DE CONSTRUCCION CONSTRUCCIONES VIGENTE EN
ESPECIAL CORRESPONDIENTE, | LA CIUDAD DE MEXICO.
PLANOS Y BITACORA DE OBRA
TOTAL 50 VECES EL VALOR DE LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE

| POR CONTAR CON TRABAJOS ARTICULO 253 FRACCION | DEL

5% DEL VALOR DE LOS DE AMPLIACION RECIENTES, REGLAMENTO DE
TRABAJOS DETIPO SIN OBTENER PREVIAMENTE EL | cONSTRUCCIONES VIGENTE EN
CONSTRUCTIVOS REGISTRO DE MANIFESTACION LA CIUDAD DE MEXICO.

DE CONSTRUCCION.

Xl.-_Por dltimo, se destaca que las sanciones pecuniarias impuestas en esta Resolucién,
consisten en multas minimas, por lo cual se vierte innecesario sefialar pormenorizadamente
los elementos que llevaron a determinar dicho porcentaje, toda vez que se puede fijar tomando
en consideracién desde la gravedad de la infraccién, el riesgo inminente, costos de los trabajos
de construccién, las condiciones econémicas del infractor v su reincidencia; entonces, tales
elementos solc deben tomarse en cuenta cuando se imponga una multa mayor a la minima,
dado que legalmente no se puede imponer una menor, de acuerdo a la siguiente tesis de
Jurisprudencia que a la letra reza:

Registro No. 192798, Localizacion: Novena Epoca, Instancia: Sequnda Sala, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, X, diciembre de 1998, Pégina: 219, Tesis: 2a./J. 127/38,
Jurisprudencia, Materia(s): Administrativa.

MULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE SU IMPOSICION,
NO AMERITA LA CONCESION DEL AMPARO POR VIOLACION AL ARTICULO 15
CONSTITUCIONAL. Si bien es cierfo que de conformidad con el articulo 16 constitucional todo
acto de auloridad que incida en la esfera juridica de un particular debe fundarse ¥ molivarse,
también lo es que resulta irrelevante y no causa violacion de garantias que amerite la concesion
del amparo, que la autoridad sancionadora, haciende uso de su arbitrio, imponga &l particular la
multa minima prevista en la ley sin sefialar pormenorizadamente los elementos que Iz llevaron
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a delerminar dicho monto, como lo pueden ser, entre otras, la gravedad de fa infraccion, la
capacidad econdmica del infractor, su reincidencia, ya que tales elementos so6lo deben fomarse
en cuenta cuando se impone una multa mayor a la minima, pere no cuando se aplica esla uftima,
. pues es inconcuso que legalmente no podria imponerse una sancién menor. Flfo no atenta
conlra el principio de fundamentacién y motivacion, pues es claro que la autoridad se encuentra
obligada a fundar con todo delalle, en la ley aplicable, el aclo de que se trale y, ademas, a
motivar pormenorizadamente las razones que la llevaron a considerar que, efectivamente, el
particular incurrio en una infraccion; es decir, la obligacion de motivar el acto en cuestion se
cumple plenamente al expresarse fodas las circunstancias del caso y detallar todos los
elemenlos de los cuales desprenda la autoridad que el particular llevo a cabo una conducta
contraria a derecho, sin que, ademas, sea menesler sefialar las razones concretas gue la
llevaron a imponer la multa minima.

Contradiccion de tesis 27/99. Entre las sustentadas por el Sequndo Tribunal Colegiado del
Deécimo Tercer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del Octavo Circuito. 22 de octubre de
1999. Unanimidad de cuatro volos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente:
Guillermo 1. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Mara Gémez Pérez. Tesis de jurisprudencia 127/99.
Aprobada por la Segunda Sala de este Alfo Tribunal, en sesion privada del veintinueve de
octubre de mil novecientos noventa y nueve.

En esas condiciones y de acuerdo con los razonamientos y fundamentos expuestos con
antelacion es de resolverse y se:

= ~-RESUELVE

PRIMERO. - De conformidad con el articulo 21 del Reglamento de Verificacion Administrativa
" vigente en la Ciudad de México, se califica con plena validez, salvo prueba en contrario, el Acta
de Visita de Verificacion levantada por el Personal Especializado en Funciones de Verificacion
Administrativa, de fecha doce de febrero del dos mil veinticuatro, nimero AAQO/DGGIDVA.-
JCAIOVO! 0088 /2024, practicada al inmueble ubicado en PROLOMGACION 5 DE MAYO
NUMERO 3050, ANDADOR HAITI, CASA 58, COLONIA EX HACIENDA DE TARANGO, C.P.
01618, ALCALDIA ALVARO OBREGON, CIUDAD DE MEXICO, CIUDAD DE MEXICO, a
razon de reunir los requisitos sefialados en el articulo 20 del citado Reglamento, -

SEGUNDO.- De acuerdo con lo anteriormente expuesto en los considerandos | al X, se
desprende la existencia de IRREGULARIDADES ADMINISTRATIVAS QUE SANCIONAR,
previstas en el Reglamento de Construcciones vigente en la Ciudad de México: en cuanto a los
TRABAJOS DE TIPO CONSTRUCTIVO, CONSISTENTES EN AMPLIACION EN PRIMER NIVEL Y
LEVANTAMEINTO DE MUROS EN SEGUNDO NIVEL, (descritos en su totalidad, en el inciso b) de
la fraccion lil de los considerandos de la presente Resolucion Administrativa), y omisiones
en los mismos, considerando que de lo asentado en el acta de visita de verificacion levantada
por el Personal Especializado en Funciones de Verificacion Administrativa de la CDMX, adscrito
a esta Alcaldia Alvaro Obregén, practicada al inmueble ubicado en PROLONGACION § DE
MAYO NUMERO 3050, ANDADOR HAITI, CASA 58, COLONIA EX HACIENDA DE

TARANGO, C.P. 01618, ALCALDIA ALVARO OBREGON, CIUDAD DE MEXICO, CIUDAD DE
. MEXICO.

TERCERO.- De conformidad con el considerando VIl y X y con fundamento en los articulos 248
fraccion VI, 249 fraccion VI, y 250 fraccion | del Reglamento de Construcciones vigente en la
Ciudad de México; asi como el 129 fraccion IV de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México; se ordena EL LEVANTAMIENTO DEFINITIVO DEL ESTADO DE
SUSPENSION DE ACTIVIDADES, ASI COMO EL RETIRO DE LOS SELLOS
CORRESPONDIENTES, para imponer de manera inmediata LA CLAUSURA TOTAL DE LOS
TRABAJOS DE OBRA, en el predio ubicado en PROLONGAGION 5 DE MAYO NUMERO
3050, ANDADOR HAITI, CASA 58, COLONIA EX HAGIENDA DE TARANGO, C.P. 01618,
ALCALDIA ALVARO OBREGON, CIUDAD DE MEXICO, CIUDAD DE MEXICO, misma que
prevalecera hasta en tanto, la del inmueble de
merito, presente la documentacion necesaria que acredite la legalidad de los trabajos de obra,
tal como EL. REGISTRO DE MANIFESTACION DE CONSTRUCCION POR Y/O EL REGISTRO
DE OBRA EJECUTADA establecido en el articulo 72 del Reglamento de Construcciones para
la Ciudad de México de acuerdo a los fundamentos y razonamientos expuestos en el cuerpo de
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la presente Resolucion Administrativa y previo pago de las multas impuestas a continuacion,
gue por Reglamentacion le corresponden.

CUARTO. — De conformidad con el considerando Vil y IX, y con fundamento a lo que establece
el articulo 253, fraccién | del Reglamento de Construcciones vigente en la Ciudad de México, se

impeone a la del inmueble ubicado en
PROLONGACION 5 DE MAYO NUMERO 3050, ANDADOR HAITI, CASA 58, COLONIA EX

HACIENDA DE TARANGO, C.P. 01618, ALCALDIA ALVARO OBREGON, CIUDAD DE
MEXICO, CIUDAD DE MEXICO, UNA MULTA EQUIVALENTE AL 5% DEL VALOR DE LOS

TRABAJOS DE TIPC CONSTRUCTIVO, CONSISTENTES EN AMPLIACION EN PRIMER NIVEL Y
LEVANTAMEINTO DE MUROS EN SEGUNDO NIVEL, {descritos en su totzalidad, en el inciso b) de
la fraccion il de los considerandos de la presente Resolucién Administrativa), EN
PROCESO, Y/O TERMINADOS, EN SU CASO, DE ACUERDO CON EL AVALUO EMITIDO
POR UN VALUADOR REGISTRADO ANTE LA SECRETARIA DE ADMINISTRACION Y
FINANZAS DE LA CIUDAD DE MEXICO, por haber realizado la obra descrita en la presente
Resolucion Administrativa sin  haber obtenido previamente la EL REGISTRO DE
MANIFESTACION DE CONSTRUCCION POR LA OBRA RECIENTE.

QUINTO. — Fundado y motivado en términos de los Considerandos Vi y ViII; se impone a ia-

N, e Lbicaco en PROLONGACION 5 D=
MA NUMERQOC 3050, AN YR HAITI, CASA 58, COLONIA EX }w“ CIENDA :":
RQI‘ GO, C.P. 01818, ,l'k CALDIA ALVARO OBREGO! N, CIUDAD DE 4?“"}11’3% S'LDAD DE

nr-w—"qag S~

1Y ,_AJUC?, UNA MULTA TOTAL EQU!VALENTE A 50 VECES EL VALCR DE LA UNIDAD DE
CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE, por haber infringido el Reglamento de
Construcciones de la Ciudad de México en sus articulos 251, fraccion |, inciso a); 251 fraccidon
11, inciso c).

SEXTO. - Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 55 y 568 del Reglamento de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, se hace del conocimiento de |2 ||| | | R
del inmueble ubicado en PROLONGACION 5 DE
NUMERO 3 Q' DADOR HAITI, CASA 58, COLONIA EX HACIENDA DE TA GO, C.P.
01618, J-.Lu& LD{A ALVARO OBREGON, CIUDAD DE mz‘...;‘ﬂuu, CIUDAD DE MEXICO, que
cuenta con un término de tres dias habiles contados a pariir de aquel en que se notifique la
presente Resolucion, para acudir ante el Titular de la Direccion de Verificacion Administrativa,
sita en Calle 10, esquina Avenida Canario sin nimero, Colonia Tolieca, Alvaro Obregén, C.P.
01150, Ciudad de México, a efecto de que le sea elaborado el recibo de pago correspondiente,

para efectuar el pago de la multa impuesta ante la Secretaria de Administracion y Finanzas de
la Ciudad de México.

SEPTIMO. - De conformidad con lo dispuesto por los articulos 257 del Reglamento de
Construcciones vigente en la Ciudad de México; 108 vy 109 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México; hagase del conocimiento de la
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con un término de quince dias habiles contados a parhr del dia mguxente a aquel en que surta
efectos la notificacién de la presente Resolucién, para interponer a su eleccion, el Recurso de
Inconformidad ante el superior jerarquico de quien la emite o intentar el Juicio de Nulidad
ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

OCTAVO. - Con fundamento en los articulos 19 bis fraccion 11, 134 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México; se autoriza el uso de la fuerza publica para dar
cumplimiento a la presente resolucién administrativa, de conformidad con los razonamientos y
fundamentos expuestos en los considerandos de la presente.

NOVENQ. - Con fundamento en el articulo 39 del Reglamento de Verificacion Administrativa de
la Ciudad de México, que a la letra establece: “Articulo 39. La autoridad competente para hacer
cumplir sus rescluciones podréa imponer las medidas de upr emio a que se refiere la Ley de
Procedimienlo y demas disposiciones juridicas aplicables.”, se apercibe a la _
del inmueble ubicado en PROLONGACION 5 DE MAY
ADOR HAIT!, CASA 58, COLONIA EX HACIENDA DE TARANGO, C
A ALVARO OBREGON, CIUDAD DE MEXICO, CIUDAD DE MEXI Cx..» que
en caso de oponerse persona alguna a la diligencia de CLAUSURA TOTAL, se hara acreedora

,‘? i’J

oy




’ O
TEmEEE| gm i am - . _ —
Lo L \J R fA T 2 TR A
[Bsint ‘TJ Q‘%gfq GOBIERNO DE LA g;}%;g 3 wﬁé&ﬁ;ﬁ”u
L5 41555 | g CIUDAD DE MEXICO - QRL‘,&:@&S PUERTO
Sav/ =4 % i TuAlcaldia Aliada ;:- A
} (o]

a la sancién prevista en el articulo 129 fraccion Il de la Ley de Procedimiento Administrativo
de la Ciudad de México, en relacion con el articulo 53 del Reglamento de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México, que al tenor literal establecen: “Articulo 129.- Las
sanciones administrativas deberén estar previstas en las leyes respeclivas y podran consistir
en:... lll. Arresto hasta por 36 horas...” y “Articulo 53. Cuando la orden de visita de verificacion
0 de clausura no pueda ejecularse debido a la oposicion del visitado, el Servidor Publico
Responsable hara constar en el acta dicha circunstancia y rendird un informe sobre su
inejecucion. La autoridad competente emitird nueva orden en la que hara efectiva la medida de
apremio respectiva y dictara resolucion en la que imponga a la persona que se haya opuesio a
la diligencia la sancion correspondiente y solicitaré el auxilio de la fuerza publica para su
efecucion”. - - -

DECIMO. - Se apercibe a la del inmueble ubicado
en PROLONGACION 5 DE MAYQ NUMERO 3050, ANDADOR HAITI, CASA 58, COLONIA
EX HACIENDA DE TARANGO, C.P. 01618, ALCALDIA ALVARO OBREGON, CIUDAD DE
MEXICO, CIUDAD DE MEXICO, que al continuar con los trabajos de tipo constructivo, cuando
aun permanece en estado de CLAUSURA se entiende como QUEBRANTAMIENTO DE
SELLOS, MISMO QUE ES CONSTITUTIVO DE UN DELITO PREVISTO EN_EL ARTICULO
286 DEL CODIGO PENAL VIGENTE EN LA CIUDAD DE MEXICO, que a la letra establece: “Af
que quebrante los sellos puestos por orden de la autoridad competente, se le impondran de dos
a siete afios de prision y de cien a quinienfos dias multa. Se equipara al delito de
quebrantamiento de sellos y se sancionard con la misma pena, al titular, propietario o
responsable de una construccion de obra, anuncio o establecimiento mercantil, en estado de
clausura, que explote comercialmente, realice o promueva aclos de comercio, construccion o
prestacion de un servicio, aun cuando los sellos permanezcan incélumes. Al titular o propielario
de una casa habitacion en construccion que quebrante los sellos de clausura, se aplicara pena
de seis meses a dos afios de prision y de cincuenta a ciento cincuenta dias multa.”; y de ser el
caso, se dara conocimiento a la autoridad competente para que inicie el procedimiento
correspondiente . ————-=smwuaweue- - et -

UNDECIMO. — Para dar cumplimiento a las acciones tendientes a cumplimentar lo ordenado en
la presente Resolucion Administrativa, hagase de conocimiento a la Jefatura de Unidad
Departamental de Verificacion de Obras y Publicidad Exterior de esta Alcaldia para llevar a
efecto las ordenes y comisiones resultantes de la misma, y en el ambito de su competencia, gire
oficio al Personal Especializado en Funciones de Verificacion Administrativa comisionado a esta
Alcaldia Alvaro Obregon por el Instituto de Verificacion Administrativa de la CDMX, para que
proceda llevar a cabo las diligencias de ejecucion al Levantamiento Definitivo del estado de
Suspension, con sus sellos respectivos y proceder a la CLAUSURA ordenada en el punto
resolutivo TERCERO, al inmueble ubicado en PROLONGACION 5 DE MAYO NUMERO 3050,
ANDADOR HAITI, CASA 58, COLONIA EX HACIENDA DE TARANGO, C.P. 01618,
ALCALDIA ALVARO OBREGON, CIUDAD DE MEXICO, CIUDAD DE MEXICO, debiéndose
levantar el acta circunstanciada en la que se hagan constar los pormenores de la diligencia
conforme a la legislacion aplicable; en términos de lo dispuesto por el articulo 83 fraccion | del
Reglamento de Verificacion Administrativa vigente en la Ciudad de México. -

DUODECIMO.- Notifiquese personalmente de la _
# del inmueble de mérito, en el domicilio sefialado para tal efecto, el
ubicado en ANDRES BELLO NUMERO 10, PISO 18, COLONIA POLANCO, ALCALDIA

MIGUEL HIDALGO, C.P. 11560, CIUDAD DE MEXICO; con fundamento en lo dispuesto por

los articulos 78 fraccion |, inciso ¢) y 80 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad
de México.—-r--mammmmev

DECIMO TERCERO. - Ejecttese lo ordenado en el inmueble ubicado en PROLONGACION 5
DE MAYO NUMERO 3050, ANDADOR HAITI, CASA 58, COLONIA EX HACIENDA DE
TARANGO, C.P. 01618, ALCALDIA ALVARO OBREGON, CIUDAD DE MEXICO, CIUDAD DE
MEXICO, y camplase. -

Asilo resuelve y firma para constancia el Lic. Juan Carlos Ramssés Alvarez Gomez, Director
de Verificacion Administrativa en la Alcaldia Alvaro Obregén, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 14 parrafo segundo, 16 parrafo primero, 122 apartado A, fraccién VI,
inciso ¢) de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; articulos 1°, 5, 6 apartado
H, 7 apartado A, numerales 2 y 3, 52 numerales 1 y 4, 53 apartado A numerales 1, 2 fracciones
l'y X, 12 fracciones |, XIll y XV, apartado B numeral 1, 3 inciso a), fracciones |, 1, XV y XXII de
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la Constitucion Politica de la Ciudad de México; articule 3 fraccién 1V, 6 fraccion 1, 11 Gltimo
parrafo y el articulo Transitorio Vigésimo Séptimo, primero y segundo parrafo de la Ley de
Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Ptblica de la Ciudad de México; articulo 2
fraccion Il y XX, 3, 6, 9, 20, 29 fracciones I, XHl'y XVIl, 31 fracciones 1, 11l y VI, 32 fraccién VI,
71 fraccion |, 74 y 75 fraccion Xlll, de la Ley Orgénica de Alcaldias de la Ciudad de México: asi
como lo establecido en el Acuerdo por el que se delegan a la persona titular de la Direccién de
Verificacion Administrativa, las siguientes facultades: 1. Certificar y expedir copias y constancias
de los documentos que obren en los archivos de esa Unidad Administrativa, Il. Atender, emitir y
notificar respuestas a los escritos dirigidos a esta Alcaldia en las materias referidas en el parrafo
siguiente, mediante los cuales los ciudadanos ejerzan su derecho de peticion constitucional, 111
Velar por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demas
disposiciones juridicas y administrativas, e imponer las sanciones que corresponda, excepto las
de caracter fiscal, conforme a lo dispuesto en el articulo 31 fraccion 1l de la Ley Organica de
Alcaldias de la Ciudad de México, IV. Vigilar y verificar administrativamente el cumplimiento de
las disposiciones, asi como aplicar las sanciones que correspondan en materia de
establecimientos mercantiles, estacionamientos publicos, construcciones, edificaciones,
mercados publicos, proteccién civil, proteccion ecoldgica, anuncios, uso de suelo, cementerios,
servicios funerarios, servicios de alojamiento, proteccion de no fumadores, y desarrollo urbano,
de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 32 fraccion Vil de la Ley Organica de Alcaldias de la
Ciudad de México, asimismo, se le delegan las facultades para ordenar, ejecutar y substanciar
el procedimiento de verificacion y calificacién de infracciones relativos a las materias antes
enunciadas; publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, nimero 718, de fecha tres
de noviembre de dos mil veintiuno: y conferme a las atribuciones conferidas en el Manual
Administrativo de ia Alcaldia Alvaro Obregdn con namero de registro MA-AQ-23-3FF4D94E,
publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de Méxid p, nimero 1155, de fecha veinticince de
julio del dos mil veintitrés.
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